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ভূমিকা 


সাহিতাক্ষেত্রে বক্ষিষচন্দের আবির্ভাব ঘটেছিল আজ থেকে ১৩২ বছর আগে । 
“রাজমোহনস্‌ ওয়াইফণকে ( ১৮৬৪ ) যদি আমরা বক্ষিমচন্দ্ের প্রথম উল্লেখযোগ্য 
বচন! বলে ধরে নিই তবে এই কালসীমা আমরা পাবো । ভারতের ইতিহাসে 
এই ১৩২ বছরের একটি বিশেষ তাৎপর্ঘ আছে। কোনো রকম সন্রলীকরণ 
ন! করে এই সময়টিকে আমাদের স্বাদেশিকতার যুগ বলা যাস্স। স্বদেশর্রীতি, 
স্বদেশচিস্তা, দ্বাজাত্যবোধ এই সময়ে আমাদের প্রধান বৃত্তি হয়ে উঠেছে। 
উনবিংশ শতান্ধীর প্রারন্তে এক সুচনা হয়েছে। মধ্যভাগ থেকে বিকাশ ঘটতে 
শুরু করেছে। সবশেষে এই বোধ ভারতের ইতিহাসের এক চুড়ান্ত পালাবদল 
ঘটিয়ে দিয়েছে বিংশশতান্মীন্ মধ্যভাগে । বন্ধত স্থাদেশ্সিকতার দ্বিক থেকে 
শিপাহীবিদ্রোহের তেমন কিছু তাৎপর্য থাকুক বা না থাকুক, তবু কালক্রমে 
এই বিজ্রোহের পঞ্চশব্সরের মঙ্োই এক হ্ুদীর্থ রাজনৈতিক সংগ্রামের 
অবতারণায় সক্ষম হয়েছিল ভারতবাসী এবং নব্বইবৎসরের মধোই ইংরেজ- 
অধীনতা থেকে মুক্তিও অদ্গিত হোল । 

এই দীর্ঘ সময়ে আমাদের যতটুকু গর্ব করবার বিষয় তার অধিকাংশের 
সঙ্গে স্বদেশচিন্তার কোনো-না-কোনো। প্রসঙ্গ যুক্ত হয়ে আছে। অন্তদিকে 
স্বাধীনভারতে সম্প্রতি আমাদের যেখানে যতটুকু পরিতাপ করতে হচ্ছে 
তার কারণও এ স্বাজাত্যবোধেরই কোনো-না-কোনো! বিরুতি॥ স্বদেশচিন্তা 
বিগত প্রায় সার্ধশতবধ জুড়ে এদেশে শিক্ষিত-অশিক্ষিত সর্বজনের 
নিত্যনিরীক্ষার অন্যতম বিষয়। স্বদেশচিন্তা কখনো আমাদের চেতনায় 
নসন্তর্পাতিকতান্স সম্প্রসারিত হক্সেছে । কখনো জাতিপ্রেম, ভাষা প্রেম বা ধর্মপ্রেষে 
সীমাবদ্ধ হয়ে আমাদের বিব্রত, খণ্ডিত বা সংকুচিত করেছে ॥ কোনো একটি 
বিষয়কে কেন্দ্র করে ভারতীয়রা এতো দীর্ঘকাল আর কখনো এ পরিমাণে 
উদ্দেলিত হয়েছিল কি ন! সে এক দুরূহ প্রশ্ন । 

ব্বামযোহনের কালে একটিমাত্র মানবের সামান্য দু-একটি প্রতিবাদপত্র 
থেকে মধ্যবিংশ শতাব্দীর স্বদ্দেশচিন্তার যে সমূত্রপ্রমাণ বিস্তার ঘটতে পারলো 
তার পেছনে এদেশের একাধিক সাহিত্যিক, দার্শনিক ও দেশহিতৈষীর চিন্তন, 
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খ উনবিংশ শতাব্দীর স্দেশচিস্তা ও বক্ষিমচন্দ্ 


মনন ও স্ব্গনের প্রভাব ছিল। বন্ধিমচন্দ্রের স্থান এ বিষয়ে বিশেষতম এবং 
উজ্জ্বলতম । বঙ্গদেশে তো বটেই পরবর্তীকালে সমগ্র ভারতে বন্ধিমচহ্দের 
স্বদেশচিন্তার প্রভাব পড়েছিল। এই আলোচনায় আমর! বঙ্গদেশে উনবিংশ 
শতাব্দীর অন্যান্য চিন্তানায়কদের স্বদেশচিস্তার একটি প্রাথমিক সমীক্ষা করে 
বক্ষিমচন্দ্রের চিন্তাস্ত্রসমূহকে বিশেষভাবে অবলোকন ও মূল্যায়ন করার 
চেষ্টা করেছি। 


দুই 

তবে এ বিষয়ে একটি সীমা আমাদের মেনে নিতে হয়েছে। কারণ বক্ধিমচন্দ 
মূলত সাহিত্যিক । তার বাষ্টরনৈতিক চিন্তা যতে! উচ্চন্তরেরই হোক না 
কেন সেই চিন্তার শুধুমাত্র শুক্ধ ও তান্বিক প্রথবতার মধ্যে এই আলোচনাকে 
আমর! শীমাবন্ধ রাখতে চাইনি । বরং ্বদেশচিন্তার সাহিত্যরপায়ণের 
দিকে আমাদের বেশি মনোনিবেশ করতে হয়েছে। কেন হয়েছে তার অন্য 
একটি হেতু এখানে বলে রাখা প্রয়োজন । 

বক্ষিমচন্দ্ের ধর্মতন্ গ্রন্থে স্বদেশল্রীতি নামের একটি অধ্যায় আছে । সে 
অধ্যায়ে ধর্মতত্বের গুরু শ্বদেশপ্রীতিকেও এক শ্রেষ্ঠ ধম বলেছেন । বলেছেন 
“্বদেশরক্ষা ঈশ্বরোদ্দিষ্ট কর্শ্ন'। বর্মতব্ের স্থচনা যে অসাধারণ প্রশ্নটি সামনে 
রেখে হয়েছে এখানে আমরা তা মনে করে নিতে পারি। গুরু বলেছেন 
‘অতি তরুণ অবস্থা হইতেই আমার মনে এ প্রশ্ন উদিত হইত এ জীবন লইয়া 
কি করিব ? লইয়া কি করিতে হয়?" বক্ষিমচন্দ্রের খ্যাতনামা সমালোচকদের 
সঙ্গে একমত হয়ে এখানে আমরাও এই জিজ্ঞাসাটি বক্ষিমচন্দরের নিজন্দ জিজ্ঞাসা 
বলেই ধরে নিতে পারি। ধর্মতত্বে দেখছি বক্ষিমচত্্র শেষ বয়সে জীবনের 
লক্ষ্য সম্পর্কিত এই প্রশ্নের একটি উত্তরও উপলব্ধি করতে পেরেছিলেন । 
ধর্মতবের চতুর্বিংশতিতম অধ্যায়ে সে উপলব্ধির কথা! বলা আছে। আমরা 
বিস্মিত হয়ে লক্ষ করি সে অন্ৃতব শুধুমাত্র আধ্যাত্মিক নয়। দেশ-কাল-__ 
লোকহিত বর্জন করে বস্কিমচন্দ্ের জীবনযাপন সম্ভব হয় না। “বাক্জসিংহ” 
উপন্যাস, পৃ্রকুষণচন্িতআ', এবং আরও দু-একটি প্রবন্ধে তার প্রমাণ আছে। 
বক্ষিমচন্দ্রের জীবনের লক্ষ্য স্বদেশপ্রীতিকে বর্জন করে ইতিহাসে বা পুরাণে 
কোথাও পূর্ণ হয় না। কারণ বস্কিমচন্্র মনে করতেন “দেশপ্রীতি সর্বাপেক্ষা 
গুরুতর ধর্ম' এবং এই শুকুতন্‌ ধর্মকে বক্ষিমচন্দ্র তার জীবনে কখনে| লখুভাবে 
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ভুমিকা প্‌ 
দেখেন নি। বরং এই বিষক্সটি তার জীবনের সক থেকে পৃড় যন্ত্রণা ও উদ্দাম 
প্রেম সঞ্চারিত করবার বিষয় ; তাই শুধুমাত্র ই শেষ স্বীকুতিতে নয়, তার 
অধিকাংশ রচনাতেও আমরা এই প্রবণতার প্রবলরকমের উপস্থিতি পাই৷ 
এজন্যই আমরা বলতে পানি বন্ধিমচন্্র সারাজীবন ধরে মুখ্যত স্বদেশচিন্তাই 
করেছিলেন । তার “সকল বৃত্তির ঈশ্বরাহ্থবর্ত্িতা’*র যে পথ তিনি ধর্মতক্কে 
নির্ধারণ করেছিলেন, সে বৃত্তিসমূহের প্রধানতম তিনিই ভেবেছেন দেশরক্ষাকে । 
শুধুমাত্র শেষ শ্বীকুতিতে নয় তার অধিকাংশ ব্রচনাতেও আমরা এই প্রবণতার 
প্রবলরকমের উপস্থিতি পাই । এমনকি আনন্দমঠে নিজের কল্পিতঈশ্বরের 
সঙ্গেও তিনি দেশমাতাকে অর্ধাংশে মিশিয়েছেন। তাই তার পথও ‘বৈরাগ্য 
সাধনে মুক্তি'র পথ নয়। উপন্যাসে তার সঙ্যাসীব! এ জন্যই দেশোষ্ধার বা. 
লোকহিতে নিয়োজিত হয়ে পড়েন। এমন কি “কুষণন্িতআ বা “ধর্তর” সর্বত্র 
যখনই তিনি দেবলোকের নিকটস্থ হয়েছেন তখনই নরলোকের দিকে তাকে, 
দৃষ্টি ফেলতে হয় এ কারণেই । 
তার সাছিত্যজীবনে অবশ্যই বিচিত্র স্বর বেজেছিল। কিন্ত সমস্ত হুরের 
বর্ণচ্ছিটার অন্তরালে যে গহনতম এবং প্রধানতম স্থর আমর! বক্ষিমসাহিত্যে 
শুনতে পাই ত! স্বদেশল্রীতির । এ জন্যেই নবা লেখকদের প্রতি নিবেদনে, 
তিনি ‘সৌন্দৰ্যহ্থষ্টি'র আগেই ‘দেশের ব! যহ্স্থাজাতির মঙ্গল সাধন’-এর কথা, 
বলেন । নিজেও তিনি এই কাজই করতে চেয়েছেন। তাই এই পরামর্শ 
এ ভাবে না লিখে বন্ধিমচন্দ্রের অন্য উপায় ছিল না । 
তবে এ লক্ষ্য নির্ধারণ করে ফেলা একরকম, কিন্ত শিল্পে বা সাহিত্যে এর 
রসরূপায়ণ অন্য রকমের কান্দ । বস্তুত লক্ষ্যনির্ধারণ থেকে অনেক কঠিন 
কাজই বটে । ফলে বক্ষিমচক্দ্রের একাধিক উপন্যাসে, যা হলে সমাজের ও. 
দেশের ভালো হয়, সে স্থবিবেচনার সঙ্গে, খা হলে শিল্প রসোত্তীর্ণ হয়, সে শিল্প- 
তৃষ্ণার প্রায় নৈমিত্তিক হুন্ব ঘটেছে । তার উপন্যাসসম্হের অন্দরমহলের এই 
ঘন্বটি এবং এ জাতের অন্যান্য নানা প্রকারের লাহিত্যকেন্দ্রিক সমস্তাসমূহই 
এখানে আমাদের অস্বত উপন্যাস অংশের মূল আলোচ্য বিহয়। আমরা মনে 
করেছি এই দন্ব ও দ্বিধার প্রসঙ্গ সমৃহই বন্ধিমচন্দ্রকে বুঝে নেবার উপযুক্ত- 
অঞ্চল । বন্ধিমচহ্দ্র কি উপায়ে একটি একটি করে সীমাবন্ধতার স্তর পেরিক্সে 
যান, তা আমরা এই সব আলোচনাতেই বুঝে নেবার চেষ্টা করেছি। তবে 
স্ৰদেশচিস্ত। যেখানে মননে, তথ্যে ও যুক্তিশৃদ্খলায় স্পষ্ট ও বিশিষ্ট সে সক 
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অঞ্চলের আলোচন! আমর! প্রবন্ধের প্রসঙ্গে বথাসন্ভব করেছি; কিন্ত 
উপন্যাসের প্রসঙ্গে স্বদ্বেশচিন্তার প্রাণসঞ্চারণ ও বরলপায়ণ এবং সে 
প্রচেষ্ট/সমৃহের পরিণাম অবলোকন করার চেষ্টা আমরা বিশেষভাবে করেছি। 


তিন 
'িদেশচিন্তা” শব্দটি সম্পর্কেও একটি কথা বলে রাখা প্রয্নোঞ্জন। Nationa- 
7৯০ কথাটিকে বন্ধিমচন্্র বলতেন ‘জাতিপ্রতিষ্ঠা'। বলেছেন ‘জাতিপ্রতিষ্ঠা 
নানা কারণে ভারতবধ্ধে অনেক দিন হইতে লোপ হইয়াছে’ ( 'ভারতবধে 
স্বাধীনতা ও পরাধীনতা' )। স্বদেশচিন্তা শব্দটি বন্ধিমচন্দের লেখায় আমরা 
দেখিনি । শেষজীবনে 'স্বদেশপ্রীতি’, 'স্বদেশৱক্ষা' এসব শব্দ ব্যবহার করেছেন। 
এই গবেষণানিবন্ধের শিরোণামে স্বদেশচিন্তা শব্দটি থেকে একটু বৃহত্তর 
প্রত্যাশার স্থচনা হতে পারে। মনে করা যেতে পারে স্বদেশবিবয়ক যে সমস্ত 
চিন্তা বঙ্কিমচন্দ্র এবং তর পূর্বস্থরির! করেছেন আমরা এখানে তারই আলোচনা 
করবো ॥ সেভাবে একটু বিস্তারিতভাবে ধরা হুলে বস্ধিমচন্দ্রের ‘আর্যজাতির 
স্থস্থ শিল্প’ সম্পকিত প্রবন্ধ, 'সাংখাদশন’ সম্পকিত আলোচনা বা ‘উত্তরচরিত'- 
এর বিষয়ে অসাধারণ বিশ্লেষণ সবই এক অর্থে স্বদেশ-বিসগ্রক-চিন্তা। কিন্ত 
আমরা ততোটা বিস্তার ঘটিয়ে স্বদেশচিন্ত1 বিষয়টিকে ভাবিনি । আমরা মনে 
করেছি শ্বদেশচিন্তা ও স্বদেশ-বিষয়ক-চিন্তার মধ্যে বিষয়গত কিছু মিল 
থাকলেও চরিত্রগত পার্থক্য আছে। স্বদেশচিন্তা শুধু বিস্তারে ছোট নয় 
তার মধ্যে একটি স্থনির্দিষ্ট লক্ষ্যও অ্রহ্থাত থাকে । আমরা মনে করি শ্বদেশ- 
চিন্তা একটি মননক্রিয়ার নাম যার গতি বিচিত্র কিন্ত লক্ষ্য প্রায়শই একমুখী । 
এই স্থদেশচিন্তা থেকেই প্ররুত অর্থে স্বাদেশিকতার স্ফুরণ হয়। বক্ষিমচন্দের 
ক্ষেত্রে স্বদেশ-বিবস্কক-চিন্তায় সাংখ্যদর্শনও হয়তো অন্তক হয়, কিন্তু আমরা 
ততে! দূরবর্তী বিষয়ে সুত্রযোজনার প্রয়োজন আছে বলে মনে করিনি। 
প্রাস্দিক বিষয় যেখানে প্রচুর এবং যথেষ্ট সেখানে ততো দূরসন্ধানী হবার কোনো 
বিশেষ প্রয্নোজনীয়তা আমরা অশ্ব করিনি । সবোপরি আমরা মনে করেছি 
বঙ্ধিমচন্দরের পূর্বস্থরিরা এদ্দেশে নানামুখীন স্বদেশচিন্তাঁ করেছেন এবং সেই 
চিন্তন পরবর্তীকালে আরও হগ্রথিত, স্রনির্জিত ও প্রাসঙ্গিক হয়ে আমাদের 
স্বাদেশিকতায় পরিণত হয়েছে ॥ এই সংশ্রহকর্ম, এই প্রাসঙ্গিকতা নিখারণ ও 
নির্মাণের দিকে আমরা বেশি ঝৌক দিয়েছি । আমাদের এই অভিপ্রায় 
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থেকে স্বদেশচিন্তা রুথাটিকে বুঝে নিলে আমাদের আলোচনার উদ্দেস্তটি 
বোকা! যাবে । 
চার 

আলোচনাটিকে আমরা চারটি ভাগে ভাগ কৰে নিয়েছি। প্রথমে 
স্বদেশচিস্তা, বিশেষ করে স্বদেশিকতার অথ, উৎস, ও হুতিহাস সিয়ে একটি 
সংক্ষিপ্ত পর্রিচার্িকা রেখেছি ( প্রথম অধ্যায় )। আলোচনার দ্বিতীয় ভাগে 
বক্ষিমচজ্দের পূর্বহুরিদ্ের স্বদেশচিন্তার বিচরণক্ষেত্রসমূহের একটি সমীক্ষণ 
করবার চেষ্টা কবেছি ( দ্বিতীয় অধ্যাক্স)1 বাভালির সাহিত্যে, সমাজচিস্মায, 
শিক্ষালংস্ধারে, ধর্মান্দোলনে ও লোকছিতকর্মে স্বদেশচিন্তার যে অগণিত "তরঙ্গ 
তখন প্রতিনিশ্নত উদ্বেলিত তয়ে উঠছিল, তার একটি রেখাচিত্র অন্ধন ও 
প্রবণতা নির্ধারণের চেষ্টা এই প্খীরে ঘটেছে। তৃতীয় ভাগে বস্ষিমচন্দের 
উপন্তাসে স্বদেশচিন্তার প্রসঙ্গ আলোচিত হয়েছে ( তৃতীয় অধ্যায়_-পৰুম 
অধ্যায় )। স্বাভাবিক কারপেই এই পর্যায়ে দীগতম “আলোচনা হয়েছে 
‘আনন্দমঠ’ উপস্তাসটিকে নিয়ে । চতুর্থ পর্যায়ে বন্ধিমচন্দরের প্রবন্ধে স্বদেশচিন্তার 
একটি মুল্যায়ন করবার চেষ্টা হয়েছেঃ এই পরেই বন্ধিমচন্দ্রের বিকক্ষে 
সাম্প্রদায়িকতার ঘে অভিযোগ তার বিস্তারিত আলোচনাও হয়েছে। এই 
আমাদের আলোচনার ক্রমপর্ধায় । 7 
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এই গবেষণাপত্র আদে ছাপানো যাবে কি ন! এ নিয়ে আমার বরাবরের দৃশ্চি্ধা 
ছিল। আজকাল পুস্তকের বাজার প্রবন্ধবিমুখ তার উপরে আবার অপরিচিত 
লেখিকার গবেষণা! আমার এক প্রিয় অধ্যাপিকার কাছে খবর পেয়ে 
কলিকাতা বিশ্ববি্ালয়ের মারফত বিশ্ববিদ্যালয় মঞ্জুরী কমিশনের দ্বারপ্থ হলাম । 
গুদের বিশেষজ্ঞরা আমার গবেষণাপত্র পড়ে, আমাকে একেবারে অবাক করে, 
এই লেখা ছাপানোর জন্ত সাহায্যের সিদ্ধান্ত নিলেন । সেই চিঠি পাবার পর 
আমি যখন বাইরের প্রকাশকদের সঙ্গে পরমোৎসাহে কথাবার্তা চালাচ্ছি তখন 
আমাকে দ্বিতীয়বার অবাক হতে হল যখন কলিকাতা বিশ্ববিদ্যালয় কতৃপক্ষ 
জানালেন যে তারা নিজেরাই এই গবেষণাপত্র ছাপবেন। কী আনন্দের যে 
ব্যাপার । জীবনে এ রকম মুহূর্ত আমার কমই এসেছে। এ এক দুর্লভ 
আশীৰ্বাদ । 
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ছাপা শুরু হল কলকাতা বিশ্ববিগ্থালক্স প্রেসে । এক ফর্মা হাতে পাবার 
পর ধীরে স্বস্বে প্রুফ দেখে জমা দিতে গিয়ে দেখি আরও তিন ফর্ণী কম্পোজ 
হয়ে গেছে। সেই তিন ফর্ম ফেরত দিতে গিয়ে আরও পাচ । কোথায় আমি 
তাড়া দেবো তার বদলে দেখি আমাকেই তাড়া দিচ্ছেন প্রেসের কর্মীরা, বিশেষ 
করে এক সদালাপী ভদ্রলোক । এমন সব ছোটখাট ভ্রান্তি ধরিয়ে দিচ্ছেন যা 
আমার চোখ এড়িয়ে গেছে। এই কাজের স্থত্রে আলাপ হলো! অসাধারণ এক 
কর্মবীর ব্রজ্দেজ্জকুমার দেবাচার্ধের সঙ্গে । বিশ্ববিস্ঠালয়ের এক প্রবীণ ক্মী । এই 
ভদ্রলোকের শরীরে যে কালান্তক সব ব্যাধি বাস! বেধেছিলো কে জানতে! ! 
অকস্মাৎ ভার অকাপমৃত্যুতে আমি অতাস্ধ শোকাহত । এই সদাশঙ্ন মাস্যটি, 
তার স্থযযোগ্য সহকর্মীবুন্দ এবং তাদের অধীক্ষক এ প্রদীপকুমার ঘোষের 
স্বতোপ্রণোদিত সপ্রতিভ তৎপত্বতায় আমার বইটি জ্রুচ ছাপা হল । 

বন্ধিমচন্দর প্রায় কৈশোর কাল থেকেই আমার প্রিয় লেখক । এই কাজটির 
সুত্রে এই লেখককে আমি যেন নতুনভাবে চিনে ওঠার স্থযোগ পেলাম । 
আমার অধ্যাপক ডঃ উজ্জ্বলকুমার মজুমদার এ কাজে আমার পথপ্রদর্শক ছিলেন। 
তার প্রতি আমার কুতজ্ঞতার শেষ নেই। ডঃ অপিতক্মার বন্দ্যোপাধ্যায়, 
কলকাতার বিখ্যাত চিকিৎসক ডাঃ ববীহ্দনাথ ব্রদ্ধচারী ও ডাঃ অনুপ মজুমদার, 
আমাদের প্রাক্তন অধ্যক্ষ! জ্রমতী অলকা আহমেদ ও অধ্যাপিকা সাগরিকা 
বন্দ্যোপাধ্যায় ও বর্তমান অধ্যক্ষা ড: দীপ্তি বিশ্বাস এ কাজে আমাকে সর্বদা 
উৎসাহিত করেছেন। তাদের আমার সশ্রন্ধ রুতজ্ঞতা জানাচ্ছি । এ ছাড়াও 
দের সর্বাঙ্গী সহায়তা, প্রতিনিয়ত পরামর্শ ও উৎসাহ ছাড়া আমার এ কাজ 
কখনই সম্পূর্ণ করতে পারতাম না তারা হলেন ই মনোজকুমার সেন, শ্রীমতী 
সবিতা সেন, ডঃ বত্রেশ্বর ভট্টাচার্য, ডঃ খন] মুখোপাধ্যায়, ভঃ প্রমীলা ভট্টাচাধ, 
ডঃ সজ্ঘমিত্রা সেনচৌধুরী । তাদের প্রতি আমার কৃতজ্ঞতার শেষ নেই। 


উইমেন্স ক্রিশ্চিয়ান কলেজ, 


বাংলাসাহিত্য বিভাগ, স্প্রিয়া সেনভট্টাচার্য 
বৈশাখ, ১৪*৩। 





প্রথম অধ্যায় 
স্বদেশ £ স্বাদেশিকতা 2 স্বদেশচিন্তা 


ন্বাদেশিকতা কথাটি একটি ইংরেজি শব্দের জ্মন্থবাঁদ । Nationalism-কে 
আমর! বিংশ শতাব্দীর প্রথমদিকে, সম্ভবত স্বদেশী আন্দোলনের প্রবল প্লাবনের 
সময় ন্বাদেশিকতায় অনুদিত করেছি। শব্দটি বাংলায় নতুন কিন্ত বোধটি 
এদেশে নতুন নয় । 24৮51959105) আমাদের চিন্তায় এসেছে অনেক আগেই । 
সে ইতিহাস পরবর্তী পৰ্বিচ্ছেদে আমরা আলোচনা করবো! 

স্বাদেশিকতা না পেলেও স্বদেশ শব্দটি আমরা চাপক্যঙ্জোকে৯ পাই । 
স্বদেশ শব্দটি মহাভারতে আছে ।* আছে অপুসংহিতাক্স।* বসত 
সভ্যতার যে স্তরে সীমানিদিষ্ট ভূখণ্ডের বিষয়টি সমাজে স্থিরীকুত হয়েছে সে 
সময় থেকেই স্বদেশ বোধটি হয়তো! সমাজে আছে। তবে স্বদেশ শব্দের 
উল্লেখ থাকলেও স্বাদেশিকত! বা স্বদেশচিন্কা বলতে আমরা আজ যা| বুঝি 
তার পরিচয় উনবিংশ শতাব্দীর আগে এদেশে পাই না ॥* 

যুরোপেও 5৪৮৯০ কথাটি আমরা খুব প্রাচীনকালে পাই না। ষোড়শ 
শতাব্দীতে ইতালীর এক বিখ্যাত রাজনৈতিক তাত্বিক ও দার্শনিক ০০০1০ 
Machiu Velli তার এক বিখ্যাত গ্রন্থে ( The Prinoe—1513 ) Stato 
বা রাষ্ট্দম্পন্কিত ধারণাকে প্রথম জনসমক্ষে প্রচার করেন। এর আগে আমরা 
এখন দেশ বা রাষ্ট বলতে জনসাধারণ, সরকার ও আইনকাম্থন মিলিয়ে বা বুঝি 
সেরকম ধারণা যুরোপেও ছিল ন!। তবে দেশাত্মবোধের কিঞ্চিৎ দূরবর্তী 
কিছু বিষয় তখনো ছিল যদিও তার সঙ্গে আজকের দেশ সম্পর্চিত ধারণার 
সামান্যই মিল আছে। যেমন গ্রীকক্সা ভিন্স ভিন্ন নগর-রাষ্ট্রে বাস করতেন । তার 
নাম ছিল ০1৯ । পলিস (৮০৯) কথার অর্থ__একটি নগরকেন্দিক জনসমষ্টি । 
ক্্যাসিকাল ল্যাটিনে আবার পত্িচয্াত্মক শব্দটি আলাদ1। ০০:০ বলেছেন 
respublica-র কথা ॥। এই শব্দটির অর্থও গ্রীক 7০1৪ থেকে ভিন্নতর । 
রিপাবলিক! কখাটির মানে এমন একটি জনসমষ্টি যারা একসঙ্গে, মিলিতভাবে 
সম্পদরক্ষা করে চলেন । এ ছাড়াও ল্যাটিনে ‘০i৮i৮৪' কথাটিও ব্যবহৃত 
হয়েছে । এই শব্দটির্বর্থ Community of Citizens’ 1 


ভি 


উনবিংশ শতাব্দীর স্বদেশচিন্তা ও বক্ষিমচন্দ 

এই সমস্ত নামকরণের মধ্যে আমরা যেন ইতিহাসের এক প্রচ্ছন্ন তিকে 
অন্তর করতে পারি। দেখতে পাই, মাহুষের বাসস্থলের নামকরণ নানাক্ষেত্রেই 
হয়েছে সেকালীন সামাজিক অবস্থার দৃষ্টিকোণ খেকে । যেমন আমাদের 
দেশের গ্রাম” ও 'নগর' শব্দ ছুটি । গ্রাম কথার প্রাথমিক অর্থ__“যেখানে ভোগী 
ভোগ্য গ্রাস করে’, তারপরের অর্থ__“লোকের গমনন্থান”* ॥ “শুক্রনীতিসার* 
গ্রন্থে পাওয়া যাচ্ছে__“একক্রোশ পরিমিত ও সহন্ম রোপা মুত্র রাজন্ব ভূভাগ” 
(>. ১৯৩) হচ্ছে গ্রাম । ভাগবতটাকায় বল! হচ্ছে “বিপ্রাশ্চ বিপ্রভৃত্যান্চ 
যত্ৰ চৈৰ বসন্টি তে। স তু গ্রাম ইতি প্রোক্তঃ শূজ্াণাং বাস এব চ॥ এখানেও 
সপ্তবত ইতিহাসের বিবর্তনকে অন্ভব করা যায়। একই বিষয়ের অর্থ ও তাৎপর্য 
যুগে যুগে পাল্টায় । একারণেই পূর্ববর্তী সমাজের নামকরণ অনেক সময় 
পরবর্তী সমাজে বাবহার করা! ক্বস্থবিধাজনক বলে মনে হয়েছে | যেমন গ্রীক 
1৮০0৮ শি্ঘটি বলতে সে যুগে ধর্ম এবং সাংস্কৃতিক বৈশিষ্ট্য সমূহ বোঝানো 
হোত । এমনকি '০৷৯' শব্দটির অর্থের মধ্যে নগররাষ্ট্রের শাসনতক্ের বিষয়টিও 
'্সহুল্যাত থাকতো ।* পরবর্তীকালে স্ুরোপে যখন ধর্মের সঙ্গে রাষ্ট্রের ঘ্ব 
উপস্থিত হলো, যখন চা বনাম ষ্টেট এই সংঘাত শুরু হলো, তখন '১0118" 
শব্দটি তার বহু-অর্থ-ধারণ-ক্ষমতার জন্যে বঞ্ধিত হলো । অর্থাৎ বিবর্তনের ফলে 
যখন দেশসম্পর্ষিত অবস্থা, ধারণা ও চিন্তার পরিবর্তন ঘটে তখন সেই 
নতুন চিন্তার পরিচিতি দেবার জন্য নতুন শব্দও প্রয়োজনীয় হয়ে ঠে। 
দেশাখ্মবোধক তাবধারার রূপান্তরের প্রক্রিয়াটিও এই শব্দাবলীর পরিবর্তনের 
সহজ ধরে বেশ অন্ধধাবন করা ঘায়। এবং এই অঙ্তুধাবনকমের শেষে বোঝা 
যায় যে, আমাদের দেশে এবং বিদেশেও স্বদ্দেশ বলতে আমরা এখন এই 
গণতাস্তিক এমনকি সমাঞ্জতাত্মিক দেশসমূহে ঘা বুঝি সেই বোধটি মধ্যযুগে ছিল 
না। থাকা সম্ভব ছিল না। এ অবস্থায় ইংরেজর! আসবার আগে ভারতবধে 
স্বদেশ বলতে কি বোঝাতো এই প্রশ্নটির একটু আলোচনা প্রর্লোজন । 

অন্থমান করি, বাঁজা সহারাছাদের যুগে, বাজার কাছে হয়তে! স্বদেশ 
বলতে ব্যক্তিগত সম্পদের মতো একটি বিষয় বোকাতো। কিন্ত প্রজার কাছে? 
সাধারণ মাহুযের কাছে? তাদের পক্ষে স্বদেশ বলতে কি একই বিষয় বোঝা 
সম্ভব ছিল? মধ্যযুগ থেকে মুঘল আমল পর্যন্ত ইতিহাসে কখনো কখনো দেখা 
গেছে যে প্রজারা, দেশের নাগরিকেবা, দেশরক্ষার জন্য বিদেশী ব! বহিরাগত, 
রাজার বিকু্ধে বুদ্ধ করেছেন । মরাঠা এবং রাজপুতদের বীরত্বের গল্প 
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ইতিহাসে খুন কম নেই। বাংলায় সেই বীরত্বের কাহিনী নিয়ে গ্-উপন্যাল 
তো বটেই কবিতাও কম নেই ॥ তবে শুধু বাংল! কেন পৃথিবীর সাহিত্যে 
সর্বত্র এই বীরদ্বের জয়গান মিলবে। কিন্ত শিবাজীর সৈনিক বা রাণাপ্রতাপের 
সৈনিকের দেশপ্রেম এবং ক্ষুদিরাম বা ভগ তসিহহের দেশপ্রেম কি একই বন্ধ ? 
একই চারিত্রিক আবেগ কি এই ছুই পক্ষের মধ্যে সঞ্চারিত হয়েছিল ? 

এ প্রসঙ্গে অধ্যাপক যতুনাথ সব্বকাবের দু-একটি সংগ্রহ উল্লেখযোগা । 
আমাদের দেশে সাধারণের ধারণা মরাঠাব! দেশপ্রেমিক ছিলেন এবং শিবাজীর 
নেতৃত্বে তারা মোগলের বিকন্ধে স্বদেশরক্ষায় যুদ্ধ করেছিলেন । মরাঠাদের 
চক্রিত্র সম্পর্কে শর যহুনাখ সরকার মহাশত্ চৈনিক পরিরাজক ডু Chwang 
এর এক মূল্যায়ন 'Shivaji and his times'* পুস্তকে উদ্ধার করেছেন । 
সেই পণ্ডিত পরিত্রা্জক লিখেছেন _ “১9 inhabit nts are proudspiritoed 
and warlike, grateful for favour and revengoful for wrongs, 
solf-snorifioing towards suppliants in distress and sanguinary to 
death with anv who treated thom 10801702152 

চৈনিক পরিত্রাজকের এই মূল্যায়ন যথার্থ কি না জানিন|া। তবে খে 
জাতি 179585016০4 তাদের কি স্বজাতিপ্রিয় বলবে! নাকি শ্বদেশবৎসল 
বলবো? নাকি গোয়ার ও বদরাগী বলেই বুঝতে হবে ! তবে কি হিংআ এক 
মরাঠা জাতির চারিত্রিক এ সমস্ত বৈশিষ্টেযর ক্মাহুকুলয পেয়েছিলেন শিবাঙ্ষী ! 
তবে এক উদ্দারতর দেশপ্রীতির পরিচয় পাই আমরা সংযোজিত শিধাজীর 
পত্রটিতে (অ্র-টাকা ৪ )। দেশের প্রায় সমস্ত মাহুবের হিতার্থে এখানে এক 
ধর্মনিরপেক্ষ, উদার ও মহৎ যুক্তি তিনি উরদজেবের প্রতি নিক্ষেপ করেছেন। 
কিন্ত এরকরম তথা থেকে মধ্যযুগের দেশ যে ঝাজারই দেশ সেই সিদ্ধান্ত থেকে 
আমর! সারে যেতে পারিনা । 

এ কথার প্রমাণ আছে বঙ্গদেশের ইতিহাসেও। লক্ষ্মণসেনের রাজত্বের 
পতনের কারণ বিশ্লেষণ করে এঁতিহাঁসিক শ্রীনীহাররঙ্তন বায় বলেছেন 
বখ তিয়ারের নিস্পতিরোধ বঙ্গবিজয় সে যুগে বঙ্গদেশে “বায়, সামাজিক 
ও সাংস্কতিক অধোগতির অনিবার্ধ পরিপাম"* ॥ অর্থাৎ রাজা যেখানে অপদার্থ, 
স্থশাসনে অক্ষম, সেখানে সে যুগে জনগণ অপরিচিত নতুন বাজাকে ( জনগণ 
বলতে এখানে আমরা রাজার ইৈশ্ববাহিনী, আমলাতস্ত, নগরবাশী এই সমস্ত 
শ্রেণীর মাস্ষকে ও বোঝাচ্ছি । ) স্বীকার করতেও পরান্মুখ হতেন না। অর্থাহ 








ভি 


ঞ উনবিংশ শতাব্দীর স্বদেশচিস্তা! ও বক্ষিমচজ্্র 


ব্বাজতঙ্ে সাধারণ মান্ষের স্বদেশ বলে কিছু ছিল না। দেশ ছিল রাজার ॥ 
মাঙ্গবের গোষ্ঠী ছিল। ধর্মীয় এবং সাংস্কৃতিক এঁকা এবং অনৈকাও ছিল। 
কিন্ত শ্বদেশ, স্বদেশান্সরাগ, স্বদেশপ্রেম এইসব শব্দের আজ যে অর্থ আমরা 
বুঝি সেই অর্থ সেকালে মানুষের কাছে এতিহাসিক কারণেই স্পষ্ট হয়নি। 
বন্ধিমচন্দ্রের 'ছূর্গেশনন্দিনী” উপন্তাসে ভূম্বামী বীরেন্দ্র এবং অভিরাম স্বামীর 
সংলাপে এই বিষয়টির একটি জীবন্ত চেহারা পাওয়া যেতে পারে। মোগল 
নাকি পাঠান কোন পক্ষে বীরেজ্ যোগ দেবেন ত! নিয়ে গুরু শিশ্যের আলাপ 
লিখেছেন প্রথর এতিহাসিক বোধসম্পন্ন লেখক বঙ্ষিমচস্র_ 

“ৰীরেন্দর বহক্ষণ নিস্তৰ্ধ থাকিয়া! কহিলেন, “কোন পক্ষ অবলস্বন করিতে 

অস্থমতি করেন ?” 

অভিরাম স্বামী উত্তর করিলেন, “যতো ধর্শ্মন্ততে| জয়ঃ__যে পক্ষ অবলম্বন 

করিলে অধর্শ্ব নাই, সেই পক্ষে যা, বাজবিজ্রোহিত। মহাপাপ, রাজপক্ষ 

অবলম্বন কর।” 

বীরেন্দ্র পুনর্ব্বার ক্ষণেক চিস্কা করিয়া কহিলেন, “রাজ! কে? মোগল 

পাঠান উভয়েই রাজত্ব লয়| বিবাদ ।” 

অভিরাম স্বামী উত্তর করিলেন, “যিনি করগ্রাহী, তিনিই বাজ1।” 

ৰী। আকবর শাহা? 

আ। “অবগত” 

বদ্ছিমচজ্দ্রের ভূষ্বামীর কাছে ধর্মত তিনিই রাজ! যিনি করগ্রাহী। কত 
অস্থভুতিহীন ও শুদ্ধ এই সংলাপ! দেশ এখানে অপরের সম্পদের মতো 
দূরবর্তী ও অপ্রয়োজনীয় ॥ প্রয়োজনীয় শুধু নিজের নিরাপত্তা আর হয়তো 
ধর্মীয় অস্থশাসন পালন করা। মূলত এইসব সংলাপ থেকে মনে হয় দেশ, 
দেশশাসক, স্বাদেশিকতা ইত্যাদি শব্দের মধ্যে যে আগুন বর্তমান যুগে 
ফরাসী বিপ্লবের পর সংযোজিত হয়েছে, সেযুগে তা ছিল একেবারেই অভাবিত । 
তাতে সাধারণ মাহুষের হৃদয়ের কোন যোগ ছিল ন!। এমনকি মাঝারি 


ডুন্বামীদেরও না। 


॥ ছুই ॥ 
স্থাদেশিকতার উত্ভক সম্পর্কে পাশ্চাত্য পণ্ডিতদের ছুটি মত উল্লেখ করবার 
মত) একটি মতের প্রবক্তা Hans ০০5 তিনি তার ‘Nationalism its 


ভি 


স্বদেশ £ স্বাদেশিকতা! : স্বদেশচিস্তা + 
Meaning and History’ গ্রন্থে বলছেন শ্বাদেশিকতা হচ্ছে একটি মানসিক 
অবস্থার নাম । এই অবস্থায় মানবের সম্পূর্ণ আঙ্গগত্য থাকে তার স্বদেশের 
প্রতি।* তিনি বলছেন স্বাদেশিকতার শিকড় আছে প্রাচীন হিক্র এবং গ্রীক 
সভ্যতায় । প্রত্যেক জাতি সাংস্কৃতিক ভাবে অন্য জাতি থেকে পৃথক ;_এ 
পার্থক্য সেই জাতির মধ্যে একটি গোষ্ঠী ইক্যের স্থচনা করে। প্রাচীন যুগে দেশ 
সম্পৰ্কিত ধারণা না থাকলেও প্রত্যেক গ্রীক, হিক্র বা বারবাৰিয্সান্সদের একট! 
শক্তিশালী ‘Consciousness of a cultural mission” ছিল। এই উপলক্ধিই 
বিকশিত হয়ে আজকের 'Ni০n০l৷%" বা স্বাদেশিকতায় পরিণত হয়েছে 
বলে 1০1৮, বিশ্বাস করেন। 


হংলগ্ডে আধুনিক 2০//০1/৯,০-এর প্রথম পুর্ণাঙ্গ প্রকাশ ঘটেছে বলে 
বিশ্বাস করা হয়। মিলটনের ( ১৬*৮-১৬৭৪ ) লেখায় স্বাদেশিকতার 
আধুনিক বৈশিষ্ট্য প্রথম ধরা পড়ে । সে যুগে চার্চ এবং ন্াাজতঙ্কের পেষণে 
্ীষ্ট মানুষের সামনে দার্শনিক কবি মিলটন একটি নতুন কথা বলেছিলেন ॥ 
বলেছিলেন দাসত্ব ও কুসংস্কার থেকে মুক্তির কখা। কাছাকাছি সময়েই 
Oliver Cromwell (1599-1658) বললেন ‘Liberty of oonscionso and 
Liborty of tho 5ubjeot-এর কথা । ফরাসী বিপ্রবে এ-সব '্বপ্রের একটি 
বাস্তব রাষ্টরকূপ প্রতিষ্ঠিত হল। দেশের উপরে রাজার একমাত্র অধিকার 
সেখানে অশ্বীকৃত হল এবং তার পরিবর্তে দেশের উপরে মানুষের অধিকার 
প্রতিষ্ঠিত হল। পৃথিবীতে স্বাদেশিকতা সম্পর্ষিত চিন্থ। ফরাসী বিপ্লবের 
থত্রেই সর্বত্র একটি গতি লাভ করলো। এবং সেই ঘটনার গতি ধরেই 
সমস্ত পৃথিবীতে স্বাদেশিকতার প্রতিষ্ঠা। এ বিষয়ে তাৎপর্যপূর্ণ উক্তি 
করেছেন অধ্যাপক 7৬. 8. Chavun, তিনি লিখেছেন ‘In 19th Contury 
it became a general European movement, and in 20th it has 
become ono of the most explosive political philosophies that 
rule the world today” 





এই উদ্কির সঙ্ে আমরা অনেকাংশে একমত | বস্ধত বিগত একশ বছনের' 
পৃথিবীর ইতিহাস হচ্ছে এককণায় স্বাদেশিকতার জয়যাত্খার ইতিহাস । প্রায় 
সমগ্র এশিয়া এবং তিন চতুর্থাংশ স্বাফ্রিকা এবং ল্যাটিন আমেরিকার অধিকাংশ 
মাহুধ এই সময স্বাধীনতা অৰ্জন করেছে। এই স্বাদেশিকতার সঙ্গে বিশ্বজুড়ে 


ভি 


উনবিংশ শতাব্দীর স্বদেশচিন্তা ও বক্ষিমচন্দ্ 


প্রসারিত হয়েছে গণতাস্থিক বাবস্থা এবং স্থাদেশিতার বোধ সমূহ । এই যুগে' 
পৃথিবীর শ্রেষ্ঠ মাহুষেরাও তাদের স্থাদ্বেশিকতার জন্বোই শ্রেষ্ঠ । কোনো! 
ধরমপ্রচার করে নক, দার্শনিক মতবাদের জন্তেও নয়, এ যুগের শ্রেষ্ঠ মাহুষরা 
তার নিজের দেশকে ভালোবাসার স্থত্রেই শ্রেষ্ঠতম হয়েছেন । এ যুগের 
কোনে! বড় কবি বা ইপন্যাসিকও এই বোধকে উপেক্ষ। করতে পারেন নি। 
অন্তদ্দিকে স্বাদেশিকতার এই সামর্থ্যের এমনই পরিহাস থে এ যুগের নিকৃষ্টতম 
মাজযটিরও জামানীতে স্বাদেশিকতার বিরতি ঘটিয়েই এ বিপুল জনসমর্থন 
ও ধ্বংসের ক্ষমতা অর্জন করতে হয়েছিল । বন্ধত এক অর্থে স্বাদেশিকতার 
মধ্যে যেমন ভালোবাসা ও উদাক্তার সম্ভাবনা আছে তেমনি সংকীণতার 
ঝৌকও আছে । এ যুগ উদারতা পেয়েছে অনেক । আবার বেইকটে, পাঞ্জাবে, 
আফগানিস্থানে ও ইলন্ধায় মানুষ স্বজাতিণ্রেমের সংকীণতারও সম্মুখিন হয়েছে । 
সব মিলে অধ্যাপক চ্যবনের Eমচ০৪৷৮০ কথাটি অতাস্ত সুপ্রযুক্ত । তাবে 
এ ক্ষেত্রে একটি অস্ত প্রসঙ্গের সংযোজন আবস্তক বপে মনে করি। 


আলেকজাওার মনে করতেন ঘে মাগুষ কোন একটি দেশের অধিবাসী নয়। 
সে সমস্ত পৃথিবীর অধিবাসী । 0০*%০]১০৷৷-এর বাসিন্দ।। বিশ্বভ্রাতৃত্বের একটি 
চিন্তা প্রাচীন যুগে খুব অম্পষ্টভাবে শুরু হলেও উনবিংশ ও বিংশ শতাব্দীর 
নানা মনীষীর মধ্যে তা এক প্রতিষ্ঠিত সত্যরূপ লাভ করেছিলো। অধ্যাপক 
মগ এর জাতীয়তাবাদ সম্পর্ক্ষিত উক্তির সঙ্গে এই আস্তর্জাতিকতাবাদের 
ধারণাটি দেখে নেয়া প্রয়োজন। বন্ধিমচন্দ্রের রচনায় বিশ্বভ্রাতৃত্ববোধ 
কি রকম কতটা ছিল সে ভিন্ন প্রসঙ্গ, কিন্ত স্বদেশচি্ডার ইতিহাসের 
আলোচনায় রোলা, ঝাঁসেল ও বৰীজ্ঞনাথের স্বদেশের সীমানা ডিঙানো 
বিশ্বভ্রাতৃত্ববোধের কথাও উল্লেখ কর! প্রয়োগন। কারণ যদিও আমাদের 
আলোচ্য বিষয় স্থাদেশিকতার বা স্বদেশচিন্তার ইতিহাস নয় তবুণ্ড একথা বলে 
রাখা প্রয়োজন যে স্বাদেশিকতার প্রান্তে যে সামান্য সংকীর্ণতার ক্রেদ প্রায়শই 
জমে তা আস্তর্জাতিকতার বিশ্বমানববোধের আকাশেই সত্যিকারের গত্তিমূক্ত 
কল্যাণের পথ পেতে পারে। রাজতত্র যেমন একটি বন্ধন, জাতীয়তাবাদ 
অনেক উদ্নত-স্তরের হলেও মানবন্ধাতির কাছে একটি বন্ধনই। দেশের সীমাও 
একটি সীমাই । সেই বন্ধনমুক্তির-উপার আছে আন্তর্ভাতিকতাবাদ্ধে । উনবিংশ 





স্বদেশ £ স্বাদেশিকতা! : স্বদেশচিন্তা ন্‌ 


শতাব্দী শেখাধ থেকে শুরু করে সেই ন্মান্তর্জাতিকতাবাদের চিন্তাগত প্রসারও 
পৃথিবীতে খুব কম হয়নি । লেজন্ধ স্বাদেশিকতাকে এ যুগের একটি শ্রেষ্ঠতম 
ধারণা হিসেবে নিদ্িধাক্স না মেনে নেওয়াই ভালো । বরং মনে করা যাক 
স্বাদেশিকতাক্স যার স্থচনা হল, অন্যতর কোনো! বিশ্বভ্াতৃত্বের বোধে তার 
পরিস্ফুটন ঘটবে আগামী কোনো এক সময়ে । 





প্রথম অধ্যাক্স 
টীকা ও গ্রস্থনির্দেশ 


৯ সদেশে পুজ্যতে রাঙ্ছা বিছান্‌ সর্বত্র শৃক্ষাতে ।' তবে এই জ্লোকের স্বদেশ কথারর্থ 
আজকে আমরা “হদদেশ' বলতে ঘা? বৃঝি। ভা,নাকি স্ব অদিকারতুক্র দেশ। 
ভর হরিচরশ বন্দ্যোপাধ্যায়, বজীয শব্দকোষ, সাহিত্য ‘অকাদেমি, ছিতীয় 
শব 
= ও পৃ-১৯০৯ 
৪১ শিবা, বণজিৎ সিংহ ও বাবরের বান্নৈতিক চিন্তাঙ্ধ আত্ুনিক ভারতী যদেশ- 
চিন্তার পৃৰ্বসৃচনা লক্ষ্য করা যায় ॥ বিশেষ করে শিবাজ্ীর। ১৬৭৯ সালে 'জেজ্েয়া- 
কর? উজ কর্তৃক প্রবর্তনের বিরুদ্ধে শিবানী উরজন্দেষকে যে চিঠি লেখেন তার 
হৃক্তি বিশ্যাস আজকের গণতান্ত্রিক ঘুগের জনননেতালের মত । শিবাজী লিখেছেন 
“But in your Majosty's roign, many of the forts and provinces have 
Rone out of your pomossion, and the rest will soon do so too, 
becsuse there will be no slacknoss on my part in ruining and 
devastating them. Your peasants aro downtrodden ; the yield of 
very village has deolined,—in tho place of ono lakh (of Rupoos) 
only one thousand, and in the place of « thousand only ten are 
collccted. and that too with difficulty. When Poverty and Boggery 
have made their bomes in the palace of the Emperor and the 
Princes, the condition of the grandes and officors oun be oasily 
imagined. It is a rig in which the army in in a ferment, the 
merchante complain, the Muslim cry, the Hindus are grilled, most 
men lack broad st night and in the day inflame their own 0১০৪) by 
slapping them. - -- May it pleare your Majesty ! If you believe in 
the true Divine Book and word of God (i.e. the Quran) you will 
find their (that God is styled) Rabbulotamin, tho Lord of all mon, 
and vot Rabbul-musalmin, the Lord of the mabammadans only. 
From Shivaji and bis times. By Jadunath Sarkar, Orient Longman, 
1973. P-323.323. 
** অন হরিচরণ বন্দ্যোপাধ্যায়, পৃ-২৮ 
আন The Now Encyclopaedia Britanicn, Vol. 17, 1979, P-609. 
1 Page-7, Published by Orient Longman Ltd. 1973. 
৮. বাঙালীর ইতিহাস--সাক্ষরত! প্রকাশন, প্রথম খণ্ড, পৃ-*৫৭ 
. “Nationalism is a state of mind in which the Supreme loyalty of the 
individual is felt to be due the nation state''—Nationalism it 
Meaning and History by Hans Kobn, P.9. 
৯০০ Nationalism in Asia-R. 5. Chavan, P-4. 
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বক্ষিমপূর্ব বাংল! সাহিত্যে ও বাঙালির জীবনে 
স্বদেশচিন্তার উন্মেষ 

ব্লামমোহন রায় (১৭৭৪-১৮৩৩ ) 
ভারত-হতিহাসের এক যুগসন্ধিক্ষণে (€ ৯৭৭৪) রামমোহন রায়ের জন্ম 
হয়।’ সুঘলসাআাজা ও শাসনতগ্র তখন প্রায় ভেঙ্গে পড়েছে । আঞ্চলিক 
স্বার্থের ঘাত-প্রতিঘাতে সমস্ত দেশ বিভ্রান্ত । এরই মধ্যে ধীরে ধীরে ইংরেজ 
রাজত্বের বুনিয়াদ গড়ে উঠছিল। কিন্তু তা স্থায়ীভাবে প্রতিষ্ঠিত হুল 
উনবিংশ শতাব্দীর প্রথম ছুই. দশকে মন্থাঠা শক্তির পতনের পর । ১৮১৮ 
খ্রীষ্টাব্দে হেষ্টিংস ঘোষণা করলেন ইষ্ট হণ্ডিয়া কোম্পানী ভারতবর্ষে সার্বভৌম 
ক্ষমতা অধিকার করেছে । 

আল আমরা জানি ব্বামমোহনই প্রথম একথা উপলব্ধি করতে 
পেরেছিলেন যে, বাঙলার মাহুষের সবাঙ্গীন মুক্তি অর্থাৎ রাজনৈতিক স্বাধীকার, 
অর্থনৈতিক দ্বাবলঙ্বন, কুসংস্কারমূক্তি, সামাজিক বৈষম্যমোচন, জাতিগত 
বিভেদ বিলোপন, শিক্ষার প্রসারণ, নারীজাগরণ-_এ সমস্তই সম্ভব হতে 
পারে একমাত্র পাষ্চাত্যশিক্ষার সংস্পর্শে । প্রাচীন ও মধ্যযুগে ভারতবাসীর 
মধ্যে এ প্রক্রিয়ায় সমস্কা-লাখবের প্রচেষ্টা ছিল না। ইংরেজ অধিকারের 
পরেও বহুবছর নবাগত এই পাশ্চাত্য ভাবধারার'বিরুদ্ধে একটি অসচেতন ও 
কৃপমঞ্জুক-বিকুদ্ধত৷ বিরাজমান ছিল। ব্বামমোহনই প্রথম 'অস্ুভব করেছিলেন 
যে আমাদের পুরোনো এতিহের সঙ্গে পশ্চিমের ভাবনাকে মিশিয়ে পথ- 
নির্ধারণ করতে হবে॥ সে কারণেই রামমোহন আধুনিক ভারতের প্রথম 
পথিক । তিনি নতুন পথ কেটেছিলেন। হয়তো! স্বদেশচিন্তার ক্ষেত্রেও 
তাই । এ বিষয়ে রামমোহনের জীবনকাহিনী পর্যালোচনা করে একটি 
নিপুণ পরিকল্পনার পরিচয় মিলবে । নিচের দেশকে জানার জন্বো, দেশের 
বহুবিচিত্ৰ প্রক্কতি, মাঙ্রধ, লীবনচর্ধা ও চিন্তার সঙ্গে পরিচিত হওয়ার জন্যে 
“এদেশে আমর! দেখেছি যে চিন্তানায়ক ও জননায়কেরা প্রায় প্রত্যেকেই দেশ 
পর্থটন করেছেন। মহর্ষি দেবেন্দ্রনাথ, বক্ষানন্দ কেশবচন্্র, শিবনাথ শাহী, 
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স্বামী বিবেকানন্দ, মহাত্মা গান্ধী প্রমুখের নাম এ-প্রসঞ্জে উল্লেখ করা যেতে 
পারে। রামমোহনের ক্ষেত্রে আমরা দেখতে পাই দেশ পর্ঘটনের নেশ। 
তারও একটি চারিত্রিক বৈশিষ্ট্য ছিল॥  বিগ্যার্জন, ধর্মভিজ্ঞাসা, চাকরী, 
বাবসা প্রভৃতি উপলক্ষ তরুণ বয়স থেকে তাকে বারবার ঘরছাড়া করেছে। 
রবীন্দ্রনাথ তার ‘ছাত্রদের প্রতি সম্ভাষণ' প্রবন্ধে যোশিদা তোরাজিরোর 
কথা উল্লেখ করেছেন ॥ তোরাজিরে! বিখ্যাত জাপানী “প্যাট্রয়নট'। দেশকে 
বোঝার জন্তে “চালচিড়া বেধে তিনি সমস্ত জাপান ঘুরে দেখেছিলেন । 
পরে দেশের কান্দে তাকে প্রাণও দিতে হয়েছিল। রবীন্দ্রনাথ তোরাজিরোর 
সম্পরকে মন্তব্য করেছেন__'দেশের বাস্তবিক জ্ঞান এবং দেশের বাস্তবিক 
কাজের উপরে যখন দেশহিতৈষা প্রতিষ্ঠিত হয় তখনই তাহ মাটিতে বদ্ধমূল 
গাছের মতো! ফল দিতে থাকে ।' 

রামমোহন রায়ও ভার শেষ্জীবনে লিখিত আ.ত্মজীবনীমূলক পত্রে নিজের 
প্রথম বয়সের পর্থটক জীবনের কথ! উল্লেখ করেছেন ২ *-..) proceeded on 
my travels and passed through different countries chiefly 
within, but sumo beyond the bounds of Hindoostan". 

দেশপর্থটনের কোনও ধারাবাহিক বিবরণ রামমোহন রেখে যাননি । 
তোরাজিরে! কা স্বামী বিবেকানন্দের মতে। তার দেশতভ্রমণের উদ্দেশ্তা সম্পর্কে 
বিস্তারিত লিখিত প্রমাণও নেই । কিন্ত অন্য এক প্রসঙ্গে তিনি যে উক্তি 
করেছেন তা থেকে হয়তো এর পেছনে কি মুখ্য উদ্দেন্ত ছিল তা কিছুটা. 
বুঝতে পার! যাবে। স্থুরোপ যাত্রার আগে তার এ পত্রে তিনি লিখেছেন__ 

“I now felt u strong wish to visit Europe and obtain by 
Personal observation a more thorough insight into its manors, 
customs, religion and political institutions”. 

এই পত্রের শেষ পৎক্িটি অত্যন্ত গুরুত্বপূর্ণ । যুগোপ ভ্রমণে তিনটি বিষয়কে 
লক্ষ্য করার জন্য রামমোহন বেছে নিয়েছেন £ Customs, religion ও Poli- 
tical Institution |  ঝামমোহন রায়ের চিন্তাজগতের তিনটি গুরুত্বপূর্ণ দিক 
এহ তিনটি বিয়ের উল্লেখে বেরিয়ে আসে। এ-ক্ষেত্রে বলে রাখা ভালো 
যে রামমোহনের মধ্যে এই তিনটি বিহয় সম্মিলিতভাবে ক্রিয়াশীল হয়েছিল ₹ 
এবং এই তিনটি বিবস্সের মধ্যে ‘০৪০% বা লোকজীবনের আচার-ব্যবহার 
হয়তে। তেমন প্রাধান্ত পায়নি কিন্তু ‘ধম’ কা। ‘রাজনৈতিক ভাবনা' কোনটি 
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ক্বামমোহনকে ভার চিন্তাজগতের চুড়ায় নিয়ে গেছে বা এই দুটি যুগ্মভাবেই 
রামমোহনের মানসক্রিয়ার পেছনে ছিল কি না এ'প্রশ্নের মীমাংসা করা এই 
স্বল্প পরিসরে অসম্ভব হলেও এই অমীমাংসিত সমস্যাটিই যথেষ্ট ইজিতবহও 
বটে। স্বদ্দেশপ্রেম, ব্বাজনৈতিক চেতনা ইত্যাদি বিবয়কে অগ্রাহ্য করে একটা 
পুরোপুরি রামমোহন পা ওয়া যাবে ন1। রামমোহন রায়ের জীবন ও ব্রচনাবলী 
বিশ্লেষণ করার পর এ-কথা অস্বীকার করার উপায় নেই । তাই বক্ষিম-পূর্ব 
বঙ্গদেশে স্বদেশচিন্তার ইতিবৃত্তকে বুঝতে হলে রামমোহনকে বর্জন কনা 
যায় না। 

তৰে একটি ন্তমত এ প্ৰসঙ্গে আছে। রামমোহন রায় সম্পর্কে কোন 
কোন সমালোচক বলে থাকেন যে তিনি ইংরেজি শিক্ষার একটি product, 
বর্থাং ইউরোপের কাব্য-ইতিহাস-দ্শন & বিজ্ঞানের প্রভাব্ইে তার মন তৈরী 
হয়েছিল।* বঝামমোহনের প্রসঙ্গ এ বিষয়ে অন্য কারণেও গুরুত্বপূর্ণ । 
আমাদের দেশে একটা চলতি মত হচ্ছে__স্বাদেশিকতা, দেশপ্রেম, আধুনিক 
রাজনৈতিক ধ্যানধারণা এ-লব বিষয় ‘আমর! ইংরেজদের থেকে নকল করে 
শিখেছি । অর্থাৎ ইংরেজরা যেহেতু দেশপ্রেমিক ও স্বদেশবৎসল এ-সর 
দেখেশুনে আমাদের উনবিংশ শতাব্দীর মাহষরাও ক্রমে-ক্রমে অন্থকন্ছণ কবে 
দেশপ্রেমিক হয়েছেন। এ প্রসঙ্গে ভ্ডিরোছি এব বিখ্যাত কবিতার+ কথা! বলা ছয়, 
ইয়ংবেঙ্গল আন্দোলনের সাক্ষ্য টানা হয় এবং এই সাম্প্রতিক কাল পর্যন্ত দেশের 
রাজনৈতিক জীবনে বিলাত-ফেরত ব্যারিষ্টারদের সংখ্যাধিক্যেন্থ কথাও বলা 
হয়। স্ৰাদেশিকতা ন্দামরা কোথায় পেয়েছি, আমাদের দেশের রাজনৈতিক 
ইতিহাসেই তার স্বাভাবিক দেশীয় বিকাশ হয়েছে কিন! এ বিচার বক্ষিমচন্জের 
সাহিত্য আলোচন! স্থত্রে বিশদভাবে আমহ! করেছি । কিন্ত বর্তমান প্রসঙ্দে 
রামমোহন সম্পক্ষিত আপোচনাতেঞ এই প্রসন্গটি গুরুত্বপূর্ণ। কারণ রামমোহনই 
প্রথম এদেশে স্বাদেশিকতার মুক্ত জনপথে পদক্ষেপণ কৰেছিলেন। স্থতরাং 
বামমোহন ইংবেন্দের নকল করেছেন, নাকি ভার মানসক্রিয়ায় দেশজভাবেই 
স্বাদেশিকতার বিকাশ ঘটেছিল এ প্রশ্নটির বিচার আমরা প্রথমে করে নেবো। 

মুক্ত প্রমথ চৌধুৰী তার ‘রামমোহন বায়’ প্রবন্ধে এ সংশয়ের উত্তর দিতে 
গিয়ে লিখেছেন, ‘Bengal produced in the last Century a man of 
colossal intellect and marvellous clairvoyance Rajah Ram 
Mohan Roy. ...British Indias upto now bas not- produced a 
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greater mind, and he remains for all time the supreme represen- 
tative of the spirit of the new nd the genius of our ancient 
land. He looked at European civilisation from the pinnacle of 
Indian culture and saw and welcomed all that was living and 
life giving in it.® 

এই অভিমতটির আরও ব্যাখ্যা করে রামমোহন সম্পর্কিত একটি দীর্ঘ প্রবন্ধে 
প্রমথ চৌধুরী দেখিয়েছেন যে ইংরেজি শিক্ষা ও সভ্যতার সংস্পর্শে আমাদের 
জীবনে ও মননে যে আমূল পরিবর্তন ঘটবে, ভারত সভ্যতা যে নবকলেবর ধারণ 
করবে, এ সত্য সবাগ্রে রাজা রামমোহন রায়েরই চোখে পড়ে । “সে যুগে তিনি 
ছিলেন একমাত্র লোক, ধার অন্তরে ভারতের ভবিস্তৎ সাকার হয়ে উঠেছিল ।' 
লিবাটি শব্দের প্রকৃত অর্থ কি তা তিনিই প্রথম উপলব্ধি করেছিলেন । পেই 
উপলদ্ধি থেকেই ্বজাতিকে মানপিক, নৈতিক ও আধ্যাত্মিক দাসত্ব থেকে মুক্তি 
দিতে তিনি প্রতিজ্ঞাবনধ হস্কেছিবেন। তিনি বুঝেছিলেন দেশের স্বাধীনতা ব্যক্তি 
স্বাধীনতার পরিপস্থী নয়, তিনি ব্যক্তিকে সমষ্টিক যুপকাষ্ঠে বলি দেওয়ার 
পক্ষপাতী ছিলেন না। তিনি জানতেন দীর্ঘদিনের পরাধীনতাজনিত মানিতে 
আমাদের দেশের মাহষ দুর্বল, ভয়ার্ত ও দীন। লেইজস্ত এই জাতির 
দুর্বলতা! ভয় ও দন্ত কি ভাবে দুর করা যায় এই ছিল তার জীবনের প্রধান 
ভাবনা । এই কারণেই--'জাতীয় মনকে দ্দবিদ্ভার মোহ থেকে উদ্ধার 
করবার অন্ত রামমোহন রায় এ দেশে ইউরোপীয় শিক্ষাকে আবাহন করে 
নিয়েছিলেন ।' প্রমথ চৌধুরীর মন্তবোর সঙ্গে আমরা মোটামুটি একমত। 
কেন একমত তা বোঝা যাবে রামমোহনের জীবনের নিক্নোন্ত ঘটনা- 
সমুহ থেকেও । 

এ প্রসঙ্গে প্রথমেই উল্লেখযোগ্য সংবাদ প্রকাশের স্বাধীনতা নিয়ে সে 
যুগের ( ১৮২০) বিধিনিষেধ এবং তার প্রতিবাদে রাষযোহনের ভূমিকা । 
অস্থায়ী গভর্ণর-ছেনারেল জন জ্যাডাম ১৮২০ সালের ১৪ই মার্চ ভারতবর্ষে 
সে যুগের সগ্যোজ্গাভ সংবাদপত্রসমূহের উপরে এক কঠোর নিয়গ্রণমূলক 
অভিগ্যান্স জারী করেন ॥ ১৭ই মাচ রামমোহন প্রথম কলকাতার ছবারকানাথ 
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কাগজ ‘মীরাত-উল-আখ.বার’ বন্ধ করে দেন এ নিয়গ্বণের প্রতিবাদে । তারপর" 
সেই চিঠিতে লেখেন__ 

‘Your Momorialists are persuaded that the British Govern- 
mont is not disposed to adopt the politioal maxim so often acted 
upon by Asiatio Princes, that the moro a people aro kept in 
darkness, their rulors will derive the greater advantages from 
them : sinoo by referenae to History, it in found that thero 
was but 4, short-sighted polioy which did not ultimately answer 
the purpose of its authors. On the contrary, it rather proved 
disadvantageous to them, for we find that as often as un 
ignorant people, when an opportunity offered, have revolted 
১857৮ thoir rulers all sorts of barbarous excesses and cruelties 
have been the consequence”’.* 


ভাষা থেকেই বোঝা যায় এ শুধু নিয়গ্বণাদেশ তুলে দেবার আবেদন নয়, 
এ এক ধরনের সতকীকবপও। এ লেখার পেছনে প্রচ্ছন্ন ধমকের স্থর, 
আছে। এই পত্রের স্বরে স্থবিচার প্রার্থার ককুণ আবেদন নেই বরং খেন 
একজন সভ্যতা ও হুনীতির শিক্ষক এখানে পথনির্দেশ করছেন। অস্থমান 
করি এই স্বাধিকার-সচেতনতা ইংরেজের অনুকরণ থেকে আসেনি । এরমধ্যে 
নিভীক ভারতীয় প্রচ্গার তেঙ্গ মেশানো আাছে। সে সঙ্গে আছে নির্ভীক 
স্বদেশবাৎসলা এবং সত্যদৃষ্টিও ॥ 

বলাবাহুল্য, স্থপ্রিম কোর্টের কাছে আবেদনে কান্দ হোল ন!। তখন 
ব্বামমোহন নিজে পত্র লিখলেন ‘The King in the Council'কে । 
লিখলেন... free press has nover yet caused a revolution in 
any part of the World, because, while man can easily ro- 
present the grievances arising from the conduct of the losal 
authorities to the supreme Government, and thus get them 
redress, tho grounds of discontent that excite revolution are 
removed , whereas where no froedom ofthe press existed, the 
grievances consequeutly remained unrepresented and unrcdress- 
ed, innumberable revolutions have tsken place in all parts of 
the globe. 

কর পত্রেই আরও লিখলেন— ‘against the injustice of robbing 
them of their long standing privileges, by the introdustion of 
numerous arbitrary restrictions totally uncalled for by the 











১৪ উনবিংশ শতাব্দীর স্থদেশচিন্তা ও বন্তিমচন্দর 


circumstances of the country—and whatever may be their 
intention, oaleulsted to suppress truth, probet abuses—and 
encourage opprossion’.* 

মতপ্রকাশের স্বাধীনত! ও সংবাদপত্রের স্বাবীকারবক্ষার্থে এই যুক্তিসযৃহ 
আজও বাবহারযোগয । বন্তত রামমোহন এই দেশে হে সময়ে খে শক্তিমান 
শাসকগোষ্ঠীর দিকে তর্জনী তুলে এই কথা বলেছেন তার! নে মুহূর্তে পৃথিবীর 
শ্রেষ্ঠতম শক্তি ॥ তাদের রামমোহন অতান্ত সপষ্টভাষায় নিয়স্বণ ও পেষণের 
উল্টোদিকে যে প্রতিবাদ ও বিপ্লব থাকে তা স্মরণ করিয়ে দিয়েছেন। এই 
চিঠির পূর্বস্থচনা আছে রামমোহনের ফাস কাগজে। ১৮২২ খরষ্টাব্দের ১১৪ 
অক্টোবর সংখ্যায় । যেখানে তিনি ‘আয়ার্ল্যাপ্ডের দুর্দশা ও অসন্তোষের কারণ’ 
প্রবন্ধ লেখেন। এই চিঠির সাত বছর পরে পৃথিবীতে ফরাসীর জুলাই 
বিপ্লবের যুগাস্তকান্বী ঘটনাটি ঘটলো । রামমোহন সেই যুগে বসে লমন্ত 
পৃথিবীর ্বদেশচেতনার উন্মেষ, প্রতিটি জাগরণের স্পন্দন ঠিক অহতর 
করতে পারছিলেন। যদিও স্বাদেশিকত! ও গণতঙ্কের ধারণা সমন্ত বিশ্ব 
জুড়েই তখন অস্ফুট, তবুও নেই অবস্থাতেও পৃথিবীর সব থেকে শক্তিমান 
রাজাকে সেই অনাগত প্রবল শক্ষির তয় তিনি দেখিয়েছিলেন। 
সে সঙ্গে ১৮০* খ্রষ্টাব্দের ফরাসী জুলাই বিপ্লবকে রামমোহন দেখেছিলেন 
দশম শালের "The Four Ordinances of st cloud’ এর বিরুদ্ধে 
জনগণের মহান উত্থানকপে । তাই ইংলগ্ডের পথে খোঁড়া পা নিয়ে ফরাসী 
'দাহা্দের মাথাতে বিপ্লবের ত্রিবর্ণ পতাকা দেখে আনন্দে চেঁচিয়ে ওঠেন, 
‘Glory, glory, glory to Fronce’* ইংলগে ১৮৩১-এর ফিফর্ বিল নিয়ে 
পালায়েণ্টের বিতর্ককে তিনি বর্ণনা করেন Struggle botweon liberty 
and tyranny throughout tho world, betweon justice and injustico, 
between right and আগ 

এ র্িফর্ঘবিল গৃহীত না হলে ইংলণ্ডের প্রতি তিনি সব শ্রদ্ধা হারাবেন, 
ও ইংলগ্ডে সঙ্গে সব সম্পর্ক ছিন্ন করবেন একখা'ও রামমোহন ঘোষণা কবেন।* 
ইংলণ্ডের জনগণও যে সে দেশের ন্যন্ত কায়েমী স্থার্থের অধীন এ বিষয়ে 
তিনি সচেতন ছিলেন এবং দ্যাখহীন ভাষাতে লেখেন,_' The nation oun 
no longer be a prey of the few who used to fill their purpose at 
the expense, may to the ruin of the people’. 
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৯৮২৩ সালে দক্ষিণ আমেরিকার উপনিবেশগুলো বিভিন্ন অত্যাচার থেকে 
খন মুক্ত হল, সেই সংবাদে বামমোহন "আনন্দে অধীর হয়ে উঠেছিলেন, শুধু 
তাই নয় নিজের বাড়ীতে এক বিকাঁট ভোজসভার আয়োজন করে উপনিবেশিক 
জনগণকে স্মন্ভিনন্দিত করেছিলেন তিনি । এই সভাত তার বহু ইয়োরোপীয় 
বন্ধুবান্ধব উপস্থিত ছিলেন । তাদের একজন জিজ্ঞাস করেন, দক্ষিণ 
আমেরিকার স্পেনীয় উপনিবেশের স্বাধীনতালাভে তক এত আনন্দ কেন? 
তাদের সঙ্গে ভারতবর্ষের যাুদ ন্বামমোহনের সম্পর্কই বা কি? উন্ধরে 
উত্তেজিত ভাষায় বাঁসমোহন বলেছিলেন: What ! ought IT to ৮০ 
insensiblo to my fellow creatures wherever they are, or however 
unconnected by interests, religion or language 2 

আজকের পৃথিবীতে এ কথা বলার মতো মানুষ খুব বেশি নেই। 
ভাষাছেষ, ধর্মবিবোধ, স্কত্স্বার্থের হিংসা, দ্বন্দ, এখনে! পৃথিবীতে প্রতিনিয়তই 
ঘটছে । কিন্ত সেই সন্ধকার ভারতবর্ষে নিজ্জেই যিনি নিজের দেশের মাহষদের 
হাতে প্রায়শই চুড়ান্ডরকম লাক্কিত হয়েছেন, তার এই কথা আজও আমাদের 
কাছে প্রায় দৈববাণী বলে মনে হয় ॥ এ-ই হচ্ছেন বামমোহন । এ সমস্ত মন্তবা, 
€ঘাষণা ও আচরণ ভার স্বকীয় চিন্তাল্ধ স্বাধীনতাপ্িয়তার উচ্চ মনোভাবকে 
প্রকাশ করেছে। বামমোহন আমাদের স্বাদেশিকতার প্রথম স্বাধীন পথিক । 
আমাদের দেশের পরবর্তী সমস্ত মনীষীদের বামমোহনের গৃহ থেকে স্বদেশ- 
চিন্তার অপ্টিকণা সংগ্রহ করতে হয়েছিল । 


ঈশ্বর গুপ্ত ( ১৮১২-১৮৫৯ ) 

বন্ধিযচন্গের সাহিত্যগুরু ঈশ্বর পুপ্তও স্বদেশ নিয়ে ভেবেছেন, কিন্ত তাঁর 
চিন্তায় রামমোহন বা বিদ্যাসাগরের শুক্লা লেই। তিনি “শিখযুক্ধ', “কাবুল 
যুদ্ধ৷ ও “ব্ক্ষযুদ্ছে” ইংরেজের জয়গান করেছেন। ভারতীয় হিন্দুদের 
আহ্বান জানিয়সেছেন_-“ভারতের শ্তিশ্ম পুত্র-হিন্দু সমুদয়, মুক্ত মুখে বল 
সবে বৃটিশের জয়।' সিপাহী বিজ্রোহের নায়ক নানাসাহেব ও ঝ্বাসীর 
বাসীকে অশালীন ভাবাক্স আক্রমণ করেছেন। সিপাহী যুদ্ধের বিষয়টি লে 
যুগের অনেক মনীষীর মতো তিনি হয়তো বুঝতে ভুল করেছেন কিন্ত 
ঝ্বানিব রাণী সম্পর্কে ও শিখ যুদ্ধের বিষয়ে ভুল হওয়া আজকাল প্রায় অমার্জনীয় 
বলে মনে হয়। এই ঈশ্বর পুপ্তই যখন “স্বদেশ” কবিতায় লেখেন ইন্দ্রের 
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১৬ উনবিংশ শতাব্দীর স্বদেশচিস্তা। ও বক্ষিমচন্দ্ 


অমরাবতীর স্বগস্থখ ভোগ করতে ইচ্ছে হয় না বরং শিবধামের মতে! পবিত্র 
যে স্বদেশ তাতেই বাস করতে ইচ্ছে হয় তখন মনে হয় যেন আমর! ছ'জন 
ঈশ্বরগুপ্ণের সম্মুখীন হচ্ছি। বন্ধত “ভারত সন্তানগণের প্রাতি' কবিতায়: 
ঈশ্বরগুপ্ত বলছেন__ 

পরপর দিন যত ক্রমে হয় গত 

ভ্রান্তি কূপ নিক্রাবশে রবে আর কত ॥ 

উঠ উঠ শয্যা ছাড় শুয়ে কেন আর । 

বাহিরেতে কি হয়েছে দেখ একবার « 

এখন আলক্ত নহে বিধান বিহিত । 

সাধ্যমতে সিদ্ধ কর স্বদেশের হিত ॥ 
এই দ্বিমুখী এবং প্রায় বিপরীত ভাবপ্রকাশের ফলে ঈশ্বরগুপ্ত সম্পর্কে আমরা 
যে সংশয়ের সম্মুখীন হই তার একধরণের গ্রস্থিমোচন ঘটতে পারে লে যুগের 
সাধারণজ্ধনের মানপিকতার বিগ্রেষণ থেকেও । হইংরেজশাসন সম্পর্কে একই: 
সঙ্গে বিপরীত ছুটি মতপোষণ সে যুগেরই এক অস্তৃত বৈশিষ্ট্য। হইংরেজের 
আগমনে দেশে শান্তি-শৃহখলা স্থাপিত হয়েছে, শিক্ষার প্রসার ঘটছে, দেশে 
বিজ্ঞান ও আধুনিকতার স্থত্রপাত হয়েছে--এরকম অভিমত তখন চালু ছিল । 
সেই সঙ্গে ইংরেজ বাইরে থেকে এসে ভারতবর্ষে অন্যায় রকমের লুঠন করছে 
তাও তখন কেউ-কেউ মনে করতেন । এই বিপরীত এবং পরস্পববিরোধী 
মতছয়ের বিভ্রমে ঈশ্বরগুপ্ত ৪ আক্রান্ত ছিলেন।’* শুধু ঈশ্বরগুপ্ত কেন 
প্রমথনাখ বিশী মহাশগ্ন তার “স্কিম সরণী’ গ্রন্থে বলেছেন ‘হেমচন্দ্র, নবীনচন্দর, 
ভূদেব এবং বন্ষিমচন্দ্র সকলের বচনাতেই এই দ্বিত্বভাবন1 বর্তমান*১১ তবে 
ঈদ্বরাগুপ্ত সম্পর্কে মনে করতে হবে যে, এই দ্বিধা সত্বেও ভারততূমিকে জননী- 
কূপে সম্বোধন করার কাজটি তিনিই বঙ্গভাবায় প্রথম করেছেন ।১* এর 
কাছাকাছি সময়েই ডিরোজিৎ তার সেই বিখ্যাত কবিতা লিখেছিলেন 
টি হঞ্িয়া মাই নেটিভ ল্যাণ'। অধ্যাপক প্রম্থখনাথ বিশী অঙ্ক্মান 
করেছিলেন এটি আমাদের দেশের প্রথম দেশাত্মবোধক কবিতা।১৬ 
ডিরোজিওর কবিতা প্রথম হলেও বঙ্গদেশের কাব্যে দেশাস্মবোধের আবেগ 
ঈশ্বরগুণই প্রথম রচনা করেন। তার 'স্বদেশ,” ‘ভারতের 3 
“তারতহৃমির দুর্দশা,’ প্রদ্থৃতি কৰিতায় সরা সেই আবেগে প্রথম আগুত হই)" 
রামমোহনের প্রবন্ধের ও চিঠির দেশাব্যবোধ মধ্য-উনবিংশ শতাব্দীতে কোন্‌, 
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বক্ষিমপুর্ব বাংলাসাহিত্যে ও বাঙালির জীবনে স্বদ্দেশচিন্তার উন্মেষ ১৭ 


কোন্‌ মানুষকে আলোড়িত করেছিল আমরা! জানিনা, যদি 'আলোডন হয়ে 
থাকে তবে তা হয়েছিল সামান্য কিছু মানুষের মধ্যে, যেমন দেবেন্দ্রনাথ ঠাকুর, 
কেশবচন্দ্র দেন, বাজনাবায়ণ বন্দ ও শিবনাৰ শাদ্দী প্রমুখ । অন্যদিকে 
[ভিরোজিও জনচিন্তে প্রথম দেশাব্মবোধকে আবেগে রূপান্তরিত করে পৌছুলেন 
হিন্দু কলেজের নিবাচিত ছারমণ্ডলীর কাছে। কিন্ত ঈশ্বরগুপ্ত সে বোখকে 
নিয়ে গেলেন আরও বিস্তৃতক্ষেত্রে ; লাধারণ্যে । সমস্ত দ্বিধা, স্ববিরোধিতা 
ও পদে পদে সংশয় সত্বেও এখানেই ঈশ্বরগুপ্তের ব্বাদ্দেপিকতার মূল্য । তিনিই 
প্রথম দেশপ্রেমমূলক আবেগের বিস্তার খঘটালেন। তীন্ব স্যোগা শিক্ পরে 
পুরুকে এহ ক্ষেত্রেও অতিক্রম করে গেছিপেন। তবে সে আলোচনার স্থান 
এটা নয় । 


মহষি দেবেত্রনাথ ঠাকুর ( ১৮১৭-১৯০৫ ) 
ববীশ্রনাথ মহৰ্দি সম্পৰ্কে জীবনস্বতিতে লিখেছেন-__ 
“স্বদেশের প্রতি পিতৃদেবের যে একটি আন্তরিক শ্রদ্ধা তাহার জীবনের 
সকল প্রকার বিপ্রবের মধ্যে অক্ষুঞ্র ছিল, তাহাই আমাদের পরিবারস্ক 
সকলের মধ্যে একটি প্রবল শ্বদেশপ্রেম সঞ্চার করিয়! রাখিয়াছিল। 
আমাদের বাড়ীতে দাদার! চিরকাল মাতৃভাষায় চর্চা করিয়া আপিগাছেন। 
আমার পিতাকে তাহার কোনো নূতন আত্মীয় হংরেজীতে পত্র 
লিখিয়াছিলেন, সে পত্র লেখকের নিকটে তখনই ফিরিয়। আসিয়াছিল।” 
১৮৪৩ সালে মহত্ধি দেবেন্দনাথ ঠাকুর ক্রাক্ষধর্মে দীক্ষিত হুন । শৈশবে 
তিনি মহাত্মা রাজ কামমোহন বায়ের আযাংলো হিন্দু স্কুলে কিছুদিন 
পড়েছিলেন ।৯* ১৮৩৯ খ্রষ্টাব্দের ৬ই অক্টোবর তিনি তন্ববোধিনী সভার 
প্রতিষ্ঠা করেন॥ এই সভার উদ্দেশ্য ছিল জাতীয় ভাষা ও ধর্মের উত্কধ সাধন 
করা: ভারতের অতীত ইতিহাস ও সংস্কৃতি বিষয়ে এই সভায় বাংলা 
ভাষাস্জ আলোচলা হ’ত। এই সভাৱ প্রধান কীঠি, ‘তত্ববোধিনী’ পত্রিকা 
প্রকাশনা ( ১৬ই অগাষ্ট ১৮৪৩ )। বিদেশী রাজত্বে দেশের অসহায় কক 
সম হুঃখ-দুৰ্দশ! ও নীলকর সাহেবদের নির্মম শোষণ ও অত্যাচারের 
এই পত্রিকায় নিক্সমিত প্রকাশিত হ’ত। শিক্ষা, সমাজসংস্কার, 
প্রয়োজনীয়তা, স্থাঙ্দেশিকতা। ইত্যাদি বিষয়ে সহজবোধ্য ও সরল 
ভাষায় তত্ববোধিনী পঞ্জিকার লেখকগোষ্টা বিভিন্ন রচনা প্রকাশ করতেন ।১* 


এ একক 
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১৮. উনবিংশ শতাব্দীর শ্বদেশচিত্তা ও বস্কিমচন্দ 


এই সময়ে জাতিকে নিজের শক্তিতে প্রতিষ্ঠা করার দারিত্ব নিয়েছিল তত্ব বোধিনী 
পত্রিকা_এ কথা বলা চলে । দেবেন্নাখ তত্ববোধিনী পত্রিকা ছাড়াও আরও 
বহু শিক্ষা ও সংস্কৃতিমূলক প্রতিষ্ঠানের সঙ্গে দৃঢ়ভাবে যুক্ত ছিলেন। এদের 
মধো হেয়ার মেমোরিয়াল কমিটি, হেয়ার প্রাইজ ফাণ্ড, বীটন সোসাইটি প্রভৃতি 
বিশেষভাবে উল্লেখযোগা ৷ “সমাক্ছোক্সতি বিধায়িনী স্বহ্ৃদ সমিতির সঙ্গেও 
তার বিশেষ “যাগ ছিল। নারীদের শিক্ষা, হিন্দুবিধবার পুনর্দিবাহ, বালা- 
বিবাহবর্জন, এবং বহুবিবাহ নিবারণের জন্যে আন্দোলন কর! “স্তহৃদ সমিতি'র 
প্রধান কর্তবান্ধপে গণা হত।"* দেবেন্দ্রনাথ প্রতাক্ষভাবে রাজনীতিতে অংশ- 
গ্রহণ না করলেও পরবর্তীকালে রাজনৈতিক কমীরা ভার কাছ থেকে কিছু 
প্রেরণা সবশ্াই পেয়েছেন। দেবেন্দ্রনাথ তার আব্মজীবনীর এক জায়গায় 
লিখেছেন 


“গদি বেদান্ত প্রতিপাদ্ধা ব্রাহ্ষধর্ম প্রচার করিতে পারি, তবে সমুদয় ভাবত- 
বর্ষের ধর্ম এক হইবে, পরস্পর বিচ্ছিত্রভাব চলিয়া যাইবে, সকলে ভ্রাতৃভাবে 
মিলিত হইবে ৷ তার পূর্বেকার বিক্রম ও শক্তি জাগ্রত হইবে এবং অবশেষে 
সে স্বাধীনতা লাভ করিবে_-'সামার মনে তখন এত টচ্চ স্বাশ! হইয়াছিল ।'? * 
বৈদাস্তিক ধর্মের ভিত্রিতে মিলিত হলে ভারতবাসীর পক্ষে বাষীয় স্বাধীনতা 
অর্জন যে স্তব, এ বিশ্বাস তিনি এই সময়ে পোষণ করেছিলেন। দেবেন্দ্রনাথ 
প্রায় দুবছরেরএ বেশী সময় ব্রিটিশ ইত্ডিয়া এসোসিয়েশনের ও সম্পাদক ছিলেন | 
তীর বিশেষ চেষ্টায় এই সম্ভার ভিত্তি দৃঢ় হয়। এই প্রতিষ্ঠানটি বাংলায় 
“তারতবর্ষীয় সভা” নামে পরিচিত ছিল । 


ইংরেজরা এ সময় এদেশের মান্ষদের উপর ছোটখাট প্রশাসনিক বাগ্সভার 
চাপানোর সিন্ধান্ত নিচ্ছিলেন ॥ গ্রামাঞ্চলে ন্সাইনশৃঙ্খল1 রক্ষার জন্য চৌকিদার 
মাসোহারা ও লাখেরাজ ভূমি সম্পকীয় আইনের প্রতিবাদে দেবেন্দ্রনাথ এ সময় 
শ্বদেশবাসীকে সচেতন করে তুলছিলেন। ESE -। 

ৰাধাকান্ত দেবের এই চিঠিতে তার প্রমাণ আছে 
“IE our ‘Lakheraj’ Petition fails to পিএ হক হি 
should appeal to the proper authorities in Evgland......wo 
strength 


oannot but expest tho most complete sucsoss on the 
of the preocdent in the one of the Raja of Burdwan.’ (The 
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0৯19৮৮৮ Municipal Gazotte, 1 July, 1942, Vol. XXXVI. 
P. 236) 


তন্ববোধিনী পত্রিকাতে দেশ থেকে ইংলঞ্ডে কিভাবে সম্পদ প্রেরিত 
হচ্ছিল তার একাধিক বৃত্তান্ত তখন ছাপানো! হুয়েছে। এসব স্থত্রেই এদেশের 
যাহুষের থেকে সংগ্রহিত অর্থ যেন এদেশের মঙ্গলার্থেই খরচ হয়, সেই কথা 
দেবেন্দ্রনাথের মনে হতে থাকে। চৌকিদার নিয়োগের খরচের প্রসঙ্গটি 
উপরের চিস্তাবই ফলশ্রুতি । এ বিষয়ে পার্লামেন্টকেও তিনি লিখলেন__ 
“Tho rural population, whose industry most largely contributes 
to the rosourcos of the state; wero loft not only without 
adoquato protection, but without many of tho advantages 
which are enjoyed by other classes. The means dovisod 
in tho draft of an Ast for affording protection to thom, 
contemplated a control over the watchman employed by tho 
villagos at thoir own expense, but involved no outlay from 
the publi resourses. But as it happened that a ocnsiderablo 
portion of the rovenuo was raised with a vowed objoct of pro- 
viding a sufioient polio force for the country, the committer 
wore bound to bring to the notice of the Governmont tho 
wrong whioh wovld be done; wore the proposed measure to be 
oarried into effect, and tho 99 h Fad long been 
incurred but not fulfilled, of providing a sufficient fore for the 
protection of the people.” (‘Studios in the Bengal Ronaissanoo', 
Ed. by Atul Chandra Gupta. Dec., 1958, Jadavpur, P-207). 








এই চিঠির ভাষা কামমোহনের থেকে সংযত তবুও এ চিঠি থেকেও 
রামমোহনের উত্তরস্থরিকে চেনা যায়। বোকা যায় যে এ মাটি বিশেষভাবে 
চিন্তিত গ্রামের মানুষদের নিয়ে ॥ সে সঙ্গে রাঁমমোহনের মতো তীক্ষ বুক্ধির 
পৰিচন্নণ পাই যখন আমরা দেখি যে চৌকিদার নিয়োগে অর্থবরান্দের 
সুপারিশ তিনি করছেন কিন্ত পুলিশ নিয়োগের নয়। কারণ দেবেন্রনাখ 
বুঝেছিলেন চৌকিদার হবে গ্রামরক্ষক অন্যদিকে পুলিশ হবে সাম্রাজ্যবাদের 
পাহারাদার । তবে দেবেন্্রনাথের পত্র যুক্তির উপস্থাপনাতেই শেষ 
হয়েছে। বামমোহন এ চিঠি লিখলে তাতে দু-একটি সতর্কবাৰীও হয়তো 
পাওয়া যেত । 





ত উনবিংশ শতান্দীর স্বদেশচিন্তা ও বন্ধিমচজ্ 


এ ছাড়াও এ সমস্স বিচারকদের নিয়োগের ক্ষেত্রে ভারতীয় ও বুরোপীয়দের 
মধ্যে আলাদা নিয়ম ছিল’ " । ভারতীয়দের বিচারক হিসেবে যোগ্যতার পরিচয় 
দিতে হচ্ছিল ইংরেজদের হৃচ্ছিল ন!। দেবেন্দ্রনাথ এই একদেশদশী নীতির ও 
বিকুদ্ধত! করেছেন। 

তবে প্রশ্ন জাগে জীবনের উত্তরভাগে যখন ধর্মীয় কাজে তিনি প্রথমে 
আত্মনিয়োগ ও পরে আত্মগোপন পর্যন্ত করলেন তখন কি স্বদেশের হিতের 
কোনো মূলা তার কাছে ছিল ? এ প্রশ্নের উত্তর আমর! [কছুটা পাই 
রবীন্দ্রনাথের কাছে ॥ নবীন্দ্রনাথ তার “জীবনম্ম্রতিতে লিখেছেন-_“আমাদের 
পিতৃদেব যখন স্বদেশের প্রচলিত পূজাবিধি পরিত্যাগ করিয়াছিলেন তখনো 
তিনি স্বদেশী শান্তকে তাগ করবেন নাই ও স্বদেশী সমাজকে দৃঢ় ভাবে আশ্রয় 
করিয়াছিলেন ।' 


হয়তো দেবেজ্জনাথের স্বদেশচিন্তার উত্তরাধিকার আমর! ববীন্দ্রনাথের 
মধ্যেই দেখেছি। তবে তা ছাড়াও দেবেহ্জনাথের শ্যদেশচিস্তার অন্য 
একটি বৈশিষ্টাও ছিল। চৌকিদারি আইন সহ নান! স্বযোগ-স্বব্ধার 
বিষয়ে তিনি ইংরেজ শাসকদের সঙ্গে ছন্দে প্রবৃত্ত হয়েছিলেন। কিন্ত 
পরবর্তীকালে সেই সংঘাতের পথ বর্জন করে তিনি ধর্মীয়চেতনার প্রসার 
ও সমাজসংগঠনের কাজ হাতে তুলে নেন । অর্থাৎ প্রতিবাদমূলক দ্বদেশ- 
চিন্তা থেকে গঠনমূলক চিন্তায় তিনি সরে এসেছিলেন । প্রতিরোধের 
বলে স্থজনকে নিজদের কাজ কৰে নিয়েছিলেন। দেশপ্রেমের কাজ যে শুধুমাত্র 
ইংরেজ বিরুদ্ধতাই নয় এর যে সঅস্তরকমের প্রসার ঘটতে পারে সে যুগে 
খারা একথা ভালে! করে-বুঝেছিলেন দেবেন্দ্রনাথ ঠাদের মধ্যে একজন । 


ঈশ্বরচন্দ্র বিদ্যাসাগর ( ১৮২০-১৮৯১ ) 
বিদ্যাসাগর একবার বলেছিলেন, যে দেশে মানবের এতে! প্রবলরকমের 
দুঃখ, এতো সীমাহীন দুৰ্দশা, সে দেশে আবার রাজনীতি কেন ? ক 
উক্তিটি বড়ই তাৎপর্যপূর্ণ । বিস্কাসাগবের স্থদেশচিস্তা সম্পর্কে একটা 
মোটামুটি হদ্দিশ এ উক্তি থেকে মেলে । অন্যদিকে স্বদেশাঙ্বরাগ বলতে 
বিগ্ঞাসাগর ক্রি বুঝতেন এ উক্তিতে তারও একটা আবছা ১8 
পাওয়া যায়। [£5] 
৪০০৪5 
134.2993 Se ৮76 ০.2. 
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বিদ্াসাগরের যুগে বিভিন্ন মনীষী দেশহিত সম্পর্কে বিভিন্ন - রকমের 
চিন্তা করেছেন। রাজনৈতিক স্বাধীনতার বিষয়টি তখনো বেশি উচ্চারিত 
হৃতোনা। তবে কংগ্রেসের স্থচনা ( ১৮৮৫ ) ইতোমধ্যে হয়েছে ।*৯ 
ইংরেজদের পালামেণ্টারি ডেমোক্রেসির জয়গান দু-একজন জননেত! এ দেশে 9 
কন্বতে শুক করেছেন । তবে সামাদের দেশে ডেমোক্রেসির পত্তন হলে অবস্থা 
কী দাড়াবে তা তখনে। জনচিত্তে পরিফার হুয়নি। স্বদেশাগুরাগ তখন 
কিছু কিছু ক্ষেত্রে বড়লোকি বাসন । ক্লাবের বাৎসন্নিক অনুষ্ঠানের 
মতো স্বদেশান্থরাগীদদের নানা বাৎসরিক উৎসব, মেলা, শুরু হয়েছে। 
বঙ্ধিমভন্্র পরিহাস করে এসবকে বলেছিলেন “ঘ্যানঘ্যানানি* । সেসবে 
মাঝে মাঝে প্রচ্ছত্নভাবে রাজনীতি এসেছে ॥ তবে বিগ্তাসাগর এ সবের বাইরে 
এক অন্ঙজাতের কর্মী। তিনি নিজের মতো করে কিছু কাজ বেছে 
নিয়েছেন । সর্বদা সেই কাজে তিনি ব্যাপৃত থাকেন। মখন কথা বলেন 
তখনো বাবুদের সঙ্গে তার কান্দের বিভেদ পরিষ্ধার বোঝ। যায়। বিদ্যাসাগর 
বলেন-__'বাবুব কংগ্রেস করছেন, আন্দোলন করছেন, বন্ডুতা করছেন, 
ভারত উদ্ধার করছেন। দেশের হাজার হাজার লোক অনাহারে প্রতিদিন মরছে 
সেদিকে কারও চোখ নেহ, রাজনীতি নিয়ে কী হবে? যে দেশের লোক - 
দলে দলে না খেয়ে প্রত্যহ মরে যাচ্ছে, সে দেশে আবার রাজনীতি কি ?'** 
অর্থাৎ বিদ্যাসাগরের স্বদেশপ্রেম হচ্ছে দরবিজ ও দুঃখী মাগষের সেবা । 
পরহিতত্রত। যেখানেই ছুঃখকষ্ট, সেখানেই বিদ্যাসাগর । দেশবাসীর 
ছুঃখমোচনই তার স্বদেশাক্তবাগ । রামমোহন যে মানবমুক্ধির কথা বলেছেন 
বিগ্ভাসাগরের কাছে তার এক অন্যরকমের বিস্তার আমরা দেখি। ব্রামমোহনের 
আানবমুক্তি কমী' বিজ্ঞাাগরের কাছে ছুঃখত্রাণক্ম ও দারিজ্যমুক্কি হয়ে 
দাড়িয়েছে । জাতি-ধর্ম-নির্ধিশেষ সব মান্রষকে ভালোবাসার থে অসংখ্য 
উদাহরণ আমর! ভাব জীবনচরিতে পাই, তা খেকে বোঝা! যায় যে, মান্ষের 
দুঃখ তার ক্ষেত্রে সব খেকে বেশি হ্বদস্সবিচলনক্ারী শক্তি । ব্যক্তিগত মানবতা- 
“বোধ থেকেই বিদ্যাসাগরের ক্দধিকাংশ কর্মপ্রচেষ্টার সুচনা হয়েছে। সাদাবণ 
সমাঙ্দহিতৈষীরা বা রাজনীতিক মানুষেরা কোনো দুরূহ বিশ্লেষণ ব! জটিল 
মননক্রিয়ার মাধ্যমে ঘে সিদ্ধান্তে পৌছে থাকেন, বিস্বাসাগর একটি মানুষে দুঃখ 
দেখে, একটি বিধবার করুণ কাহিনী থেকেই, সেই নির্ভুল লক্ষ্যে যেতে 
পারতেন । : সাধারণ মানবের সঙ্গে মনের ও অসঙ্ুভবক্ষেত্রের এই নৈকট্যই হচ্ছে 


GS 1634 


© 
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বিস্যাসাগৱের কর্ম ও চিন্তাশক্তির অন্যতম উৎসম্থল॥। এ জনই দেশের, 
কল্যাণমূলক প্রায় সমস্ত কাজে সে যুগে বিদ্যাসাগরের মনীষার সংযোগ ঘটতে 
পেরেছিল। শিবনাথ শাস্ত্রী মহাশয় যথার্থই লিখেছিলেন যে,_ “+-তিনি যে 
কাৰ্য্যে দেখিতেন দেশের কিছু কল্যাণ হইবার সম্ভাবনা, তাহাতেই সহায়তা 
করিবার জন্য অগ্রসর ভইতেন।”** এই উক্তির ‘দেশ’ শব্দটির বদলে ‘মাছ’ 
শব্দটি বসিয়ে নিলে যনে হয়--উক্তিটি বিদ্ধাসাগর সম্পর্কে আরও বেশি 
প্রযুক্ত হবে। 

সামাজিক সমস্কা যে সোজাস্থজি বিদ্যাসাগরের সন্মুখীন হতো ন! তাও 
সবসময় ঠিক নয্ন। বিগ্যাসাগবের শিক্ষাচিস্তা, প্রধানতঃ স্বীশিক্ষার বিস্তারে 
বিদ্তাসাগনের আস্তত্িক প্রগ্নাস এ প্রসঙ্গে স্মরনীয় । এ দেশের মেয়েরা শিক্ষিতা 
হয়ে উঠক এজন্কে তার প্রচেষ্টার কোনও শেষ ছিল না। এ বিষয়ে বিস্তাত্িত 
বিবরণ দিয়ে নান! তথ্যপূর্ণ খুঁটিনাটি আলোচনা করেছেন ইচ্মিত্র মহাশয় তার 
“ককরুণাসাগর বিশ্বাসাগর' গ্রন্থে মূলত মেয়েদের জন্য বিধবাবিবাছের প্রচলন, 
বহুবিবাহ বদ ইত্যাদি যে উদ্যোগ বি্যাসাগর মহাশক্স নিয়েছিলেন, মেয়েদের 
শিক্ষার বিকাশ ঘটানোর প্রয়াসটি তার পরিপূরক ॥ এ সব উদ্যোগের মাধ্যমেই 
তার ব্যক্তিগত পরহিতত্রত সামাজিক বৈশিষ্ট্য অর্জন করলো । 

এ রকম সামাজিক প্রচেষ্টা দেখা যাবে তার সংস্কৃত কলেজ সম্পর্কিত বিভিন্ন 
সিদ্ধান্তে ॥ বিদ্যাক্ষেত্রে জাতিভেদ প্রথার বিলোপন বাংলায় বিদ্যাসাগবের 
হাতেই ঘটলো। বিদ্যাসাগরের অধ্যক্ষপদ প্রাপ্তির আগে সংস্কৃত কলেজে 
শুধু ব্ৰাহ্মণ ও বৈদ্য শ্রেণীর ছাত্রদের অধ্যয়নের অধিকার ছিল ॥ ঈশ্বরচঞ্জ 
কলেজের 'অধ্যক্ষপদ প্রাপ্তির কয়েক মাসের মধ্যেই ১৮৪১ সালের জুলাই মাসে 
“ইহার দ্বার কায়স্থ জাতির নিকট উন্মোচন কৰিয়া দিলেন । ১৮৫৪ সনে তিনি 
এখানে সপ্রান্ত হিন্দু মাত্রেরই প্রবেশাধিকার দিলেন। সংস্কৃত অধ্যয়ন 
অস্থসীলনে টোল চতুম্পাঠীতে ত্রাহ্মণ বৈস্যেতর জাতির অধায়নের অধিকার ছিল 
না; ১৮৭৪ সনে সংস্কৃত কলেজে এই অধিকার স্থীকৃত হওয়ায় সমগ্র হিন্দু 
জাতির নিকট স্থঙাতীয় সাহিত্য শাহাদি অধ্যয়ন অনুশীলনের পথ সুগম হইল ॥ 
মাহুষের এই মৌলিক অহিকার স্বীকৃতির মধ্যে রেনেসীস বা নবজাগরণের 
একটি হুশ্পষ্ট ধারা লক্ষ্য করবি । পাশ্চাত্য শিক্ষার সঙ্গে স্বদেশীয় প্রাচীন বিছার 
পুনঃ প্রচলন ব্যাপক আকারে সম্ভব হওয়ায় রেনেসীস বা নবজাগৃতি ব্ছগত ও 
সত্যোপেত হইয়৷ উঠিল। হহার স্থচনা ঈশ্বরচন্দ্র বিদ্যাসাগর প্রবতিত সংস্কৃত 
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বন্ধিমপূব বাংলাসাহিতে৷ ও বাঙালির জীবনে স্বদেশচিন্তার উন্মেষ ২৩ 
কলেজের উক্তরূপ মৌলিক অধিকারের সধ্যেহ আমর! সবিশেষ লক্ষ্য 
কৰি দাহ 

এ প্রসঙ্গে বলা প্রয়োজন যে নবজাগরণের ধারার অনুক্তি আমরা 
অবশ্য এই কাজে বিশেষ পাই না বরং বিদ্যাসাগরের সর্বপ্রকারের ভেদবোধহীন 
মানবিক দৃষ্টি এ প্রপঙ্দে আমরা বেশি দেখতে পাই । সে যুগে সামাজিক 
রক্ষণশীলতার প্রধান রক্ষক ছিল সংস্কতকলেজ । বিদ্যাসাগর সেই প্রতিষ্টানেরই 
গতি আধুনিকতার দিকে সঞ্চারিত করতে পেরেছিলেন ॥। তবে এ জন্যে 
তাকে কম ব্যক্কিগত পীড়া সইতে হয় নি। তার জীবনীকাবেৰা প্রায় সবাই 
সবিস্তারে সে-সব বর্ণন। করেছেন ॥ 

সামাজিক শিক্ষার কাজ, বিশেষ করে স্্রীশিক্ষা প্রচারের জন্যে তার 
ভয়ানক শারীরিক ক্ষতিও স্বীকার করতে হয়েছিল। এদেশে দ্রীশিক্ষান্ 
ব্যবস্থা পরিদর্শন করা এবং নানারকম উন্নতিকল্পে মিস মেরী কার্পেন্টার 
কলকাতায় আসেন ১৮৬৮ সালে । ছোটলাটের অনুরোধে পণ্ডিত ঈশ্বরচন্দ্র ও 
মিস কার্পেন্টারের সঙ্গে স্থূল পরিদর্শনের জন্যে নিযুক্ত হন। একদিন ফেরার 
পথে বিশ্তাসাগরের বগি উল্টে বায় এবং তিনি পড়ে গিয়ে গুরুতর আহত 
হন। এর ফলে যরুতে তিনি মে আঘাত পান ম্ামুস্য তার যাতনা থেকে 
তিনি রেহাই পান লি। ক্বতক্াৎ দেখা যায় নারীজ।তির শিক্ষাবিস্তারে তিনি 
শুধু "আৰ্থিক ক্ষতিহ স্বীকার করেন নাই, নিজের জীবন পর্যন্ত এইরূপে বিপক্স 
করিয্নাছিলেন ২+ 

বিদ্যাসাগরের কর্শজীবন বিশ্লেষণ করলে প্রশ্ন উঠতে পারে বিদ্যাসাগরের 
স্বদেশপ্রেম কি শুধু এই বঙ্গদেশ ও বাঙালি জাতির মধোহ আবদ্ধ ছিল 
জিজ্ঞাস! জাগে রামমোহনের পরবর্তী হয়েও তার ব্বদেশবোধ রামমোহনের মতো 
আত্তর্জাতিক মানের ছিল না কেন? সর্বোপন্ধি জানতে ইচ্ছে হয় তিনি 
কি সত্যি একজন স্বদেশ প্রেমিক নাকি এক উ্কুষ্ট সংস্কারক এবং লোকহিত- 
কর্মে জীবনপণ কর! এক দয়ালু ব্যক্তি মাত্র ? এ সব জিজ্ঞাসার উত্তরে বলা 
যায় এক ধর্মনিরপেক্ষ মানবতাবোধ বিদ্যাসাগরের কখজীবনে আমরা বারবার 
দেখি । এই বোধ পৃথিবীতে আজও উতকষ্টতম। অন্যদিকে শুধু মা ছুঃখা 
আন্গষ দেখে সঙ্গে সঙ্গে ঝাপিয়ে পড়ে তার ছুঃখমোচন ও মিশনারীত্রতের 
অধোই তিনি নিজেকে আবদ্ধ রাখেননি । তার এ-সব কান্দের পেছনে আবেগ 
এ অস্রজলের সঙ্গে এক অসামান্য পরিকল্পনাও অন্ুস্থাত ছিল ॥ দেশের 


ভি 


২s উনবিংশ শতান্দীর স্বদেশচিন্তা ও বস্ধিমচন্দ ' 


মাহষের মৃঢ় * ম্লান মুখে আশা ও ভাষা, দেবার কখা রবীন্দ্রনাথ পরবর্তীকালে 
অনেকবার বলেছেন ॥ বলেছেন বন্ছিমচন্দ্র ঠার “বঙ্গদেশের রুষক’ ‘সাম্য’ ও 
বিঙ্ছদর্শনের পত্রস্থচনা* প্রবন্ধে । বন্ধত দুর্বল ও অশিক্ষিতদের সঙ্গে সম্পন্ন ও 
শিক্ষিতদের যে বিচ্ছিত্রতা তা বিদৃক্িত না হলে (দেশের কল্যাণ নেই, এই কথা 
উনবিংশ শতাব্দীর শ্রেনী বাঙালিদের সর্বজনস্থীকুত অভিমত । বিদ্যাসাগর 
মহাশয় বেশি বাকাবায় না করে প্রথমেই (সই কাজে হাত দিয়েছিলেন ॥ এবং 
শিক্ষা সংগঠন, সমাজ্জ-সংস্কার এমন কি বাক্তিগত দান এ সব দিক থেকেই, 
তিনি এই চেষ্টা শুরু করেছিলেন ॥ অর্থাৎ স্বদেশসেবার বুলিকে তিনিই 
এদেশে প্রথম কাজে পরিণত করেন। অন্কের প্রবন্ধে যে কথা লেখেন 
বিগ্তাসাগর কাজেই তা করেন ॥ এ কারণেই থে চিন্তা আমর! বিংশ শতাব্দীর 
প্রথম দশক সমূহে রবীন্দ্রনাথের পলীলংস্কার কর্মে পাই তারই উৎস সম্ভবত, 
আছে বিগ্াসাগরে । ঝাঁমমোহনের স্বথাদেশিকতার ব্যাঞ্চি অবস্থাই বিপুল ॥ 
সে চিন্তা বিশ্বের ইতিহাসের মূল পরিবর্তনকে অন্তভব করে, শক্তিতে তাকে 
নাড়িয়ে দিতে চাম । বিশ্তাসাগরেক স্বাদেশিকতা৷ দেশের শিকড়ে মনোনিবেশ 
করে থাকে ।. তার গতি দেশম্নত্তিকার গভীর স্তরে গিয়ে পৌঁছায়। এ 
দিক থেকে দুজ্জন যেন ছুঙ্গনের পরিপূরক ॥ বঙ্দদেশের স্বদেখচিস্তান মননক্রিয়া 
এ দুজনের যুগ্ম উদ্যোগে একটি বলিষ্ঠ ও সম্পূর্ণ মুঠি সেই যুগেই লাভ করেছিল ॥ 
বন্ধিমচন্দ্রে এই ছুজ্জনের প্রতক্ষপ্রভাব বিশেষ ন্মস্থভব করা! যায় ন1। 
কিন্তু এই দুই জাতের স্থদেশচিন্বার যে কি বিপুল প্রভাব বক্ষিমচন্দ্রের উপর, 
পড়েছিল সে কথা ক্মামরা বহ্গিনচন্দ্রের উপস্তাস ও প্রবন্ধসম্থহের আলোচনার 
সময় বাবার দেখতে পাবো । 

অক্ষয়কুমার দন্ড (১৮২০--১৮৮৬) 

বঙ্গদেশে রাজ্নৈতিকচিন্তার ক্ষেত্রে এক অর্থে রামমোহনের উত্তরগ্ররিক্ূপেই 
আমরা অক্ষয়কুমার দত্তকে দেখতে পাই । এই প্রবল যুক্তিবাদী মাম্বষটি 
সশ্ব্খল বৈজ্ঞানিক ভিন্তাশক্কির অধিকারী ছিলেন । কবি ঈশ্বর গুপ্তের 
প্রেরণায় তিনি দেবেন্দ্রনাথ ঠাকুর পরিচালিত “তন্ববোছিনী” পত্রিকার সম্পাদক 
পদে যোগদান. করেন । এবং এর সম্পাদনা করেন দীর্ঘ বাক্োবছর ১৮০৫৫), 
ধরে অত্যন্ত প্রনাম, দূরদৃষি ও নৈপুণ্যের সঙ্গে ॥ ধর্মীয় চিন্তায় তো বটেই, 
রাজনৈতিক দিক থেকেও তার এই কাজের একটি বিশেষ তাংপর্থ সে যুগে 
তো ছিলই আক বোধকরি আছে। সমাজসংস্কার বিষয়ক তার নানা 
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চিন্তা, নিশ্বাস মাহববের প্রতি সহাজ্রুহৃতি ও সমবেদনার প্রকাশ, তীক্ষ 
বিশ্লেষণ ও তথ্য সহযোগে দুরূহ প্রশ্নের গ্রস্থিমোচন প্রক্রিয়া আমরা! এই 
পত্রিকাটিতেই দেখতে পাই ।  “তন্ববোধিনী” পত্রিকার পাতাতেই তিনি 
নীলকর সাহেবদের অত্যাচার ' জয়িদারদের প্রজাপীড়ানের বিরুক্ষে প্রথম 
লেখনী ধারণ করেছিলেন ।** এদেশের নীলকর আন্দোলনের পুরোধা 
হিসেবে হরিশচন্দ্র মুখোপাধ্যায়, দীনবন্ধু মিত্র, পাজী লঙ. সাহেব প্রম্বখদের 
নাম উচ্চারিত হলে 9. অক্ষয়কুমার দত্ত সর্বপ্রথম ‘তত্ববোধিনী’ পত্রিকার 
মারফত এর বিকঞ্ধে আন্দোলন শুরু করেছিলেন। নীলকর প্রতিকোধকর্মে 
বদ্দদেশে তিনিই পথিরুং। 

‘তত্ববোধিনী’র আগে ১৮৪২ খ্রষ্টাব্দে কলকাতার প্রসন্নকৃমার ঘোষের সাথে 
তিনি “‘বিদ্মাদশন’ নামে অন্য একটি পত্রিকার সম্প্রচার আকন কারেন॥ এই 
হুটি পত্রিকাই ছিল রাজনৈতিক চিন্ত! ও তার মত প্রকাশের মুখ বাহন ॥ 

অক্ষয়কুমার মনে করতেন রাষ্ট্র সমাজেরই প্রতির্ূপ । সমাজের মনন, 
জিজ্ঞাসা, কৰ্মপদ্ধতি, সমন্তই রাষ্ট্র কর্মশক্কিতে রূপান্তরিত হয়ে যায় । 
সমাঞ্ে যাই প্রতিফলিত হোক না কেন তাই রাষ্ট্রের মাধ্যমে জাতির জীবনে 
অন্থপ্রবিষ্ট হয় । যেখানে বাষ্ট দুর্বল ও শক্তিহীন সেখানে রাষ্ট্রের অধীন সমস্ত 
সম্প্রদায় নিজ নিজ ইচ্ছান্ুলারে পরস্পর সদ্বন্ধযুক্ত বিভিন্ন দল বা চক্রে বিভাক্ধ 
হয়ে বা একাধিক গোষ্ঠীস্বাতস্রয রক্ষা করেও একটি পরিবারভুক্ত বাবস্থা গড়ে 
“তোলে । ১৮৮০ সালে প্রকাশিত “বর্শ্মনীতি’ গ্রন্থে তিনি এই অভিমত ব্যক্ত 
করেন। আমাদের বাজনৈতিক জীবনও এরকম গোষ্ঠী থেকে যৌথ পরিবার 
বাবস্থায় রূপান্তবের উপযোগী বলে মনে করতেন অক্ষয়কুমার দত্ত ।** অর্থাৎ 
নানা ভাষ! নানা মত নানা পৰিধালের স্বাতঙ্থা ডিঙিয়ে আমরা ‘সবার পরশে 
পৰিত্ৰ কর! তীর্থনীড়'-এর যে ভারতবর্ষ স্বাধীনতার পরে পেয়েছি, তার রাষ্ট্র 
নৈতিক অব্য়বটি অক্ষত্রকুম।র বহুপূবেই ধরে নিতে পেরেছিলেল | ববীন্দ্রনাথের 
ভারতচিস্তার এক পুবহুরি সম্ভবত অক্ষয়কুমারও | গণতান্ত্রিক চিন্ডার কিছু 
উচ্চতর স্তরে অক্ষয়কুমার বিচরণ করেছিলেন । দেশের শাসনক্ষমতায় যে 
সরকার প্রতিষ্ঠিত হন তিনি তাকে বলেছেন জলপ্রতিন্ মাত্র । সাধারণের 
ইচ্ছান্রসাঁরে সরকার রাষ্ট্র পরিচালন! করে খাকেন। কাজেই যে সরকার 
জনগণের প্রতিনিধি, সেই সরকারের দায়িত্ব জনসেবা করা । তাদের জীবন, 
সম্পত্তি, ধর্ম ও সংস্কৃতি রক্ষা করা। এই মনোভাব উচ্চন্তরের গণতাঞ্জিক 


ভি 


২৬ উনবিংশ শতাব্দীর শ্বদেশচিন্তা ও বক্ষিমচ্্ 


ভাবনাপ্রস্থত । এই ভাবনাম্ছত্রেই অক্ষয়কুমার মনে করতেন আমাদের দেশের 
ইংরেজ সরকার এই মুখ্য দায়িত্ব পালনে অক্ষম। কেননা ইংরেজ প্রশাসনে 
স্থশাসন, সুবিচার ও স্বনীতির প্রয়োগ বলে কিছু নেই । সমস্ত শাসন ব্যবস্থা 
যেন একটা প্রহসনে পৰ্িণত হয়েছে। তাই তিনি বলেছেন,_প্রজার প্রতি 
রাজার কর্তব্য সমস্ত বিষয়েই তাহার সম্যক বৈপরীত্য প্রতীত হইতেছে । 
লে বিষয়ে দৃষ্টি বাখিশ্া নিরীক্ষণ করিলে সমুদায় বাঙ্গালা দেশ সিংহ ব্যাঘাদি 
সমাকীর্ণ মহাবপোযর স্যায় বোধ হয়।”** বাজনীতির ক্ষেত্রে শাসক সরকারের" 
চরিত্র যেখানে স্বার্থপরতা ও হ্ধেষমুলক আচরণের মধ্যে সীমাবদ্ধ তখন 
সেখানকার সরকার সেই অঞ্চলের অধিবাসীদের উপর কোনরকম বিধিবদ্ধ আইন 
এমনকি দেশশাসনের জন্যে কোন করণ আরোপ করতে পাবেন না বলে 
মনে করতেন অক্ষয়কুমার । কারণ দেশের নিরাপত্তা বা স্থবিচার যেখানে 
কিছুই নেই সেখানে জনগণের উপর কর স্থাপনের রাজনৈতিক অধিকারও 
সেই সরকারের থাকা উচিত নয়। এই নৈতিক অবস্থানটি লক্ষণীয় । সে সঙ্গে 
তিনি মনে করতেন ব্যক্তির সঙ্গে গোষ্ঠীর সম্পর্ক পরস্পর নির্ভরশীল । যেহেতু 
ব্যক্তি গোষ্ঠীরই অংশ সেহেতু গোষ্ঠীর অভাব লাঘবের অণঁ ব্যক্তিস্বার্থের অভাব 
পূরণ । কেবল দেশের জনসাধারণের ধনসম্পদ বক্ষা করা স্ব বৈষয়িক উন্নতি 
করাই সরকারী কর্তব্যের শেষ কথা নয়; সেই সঙ্গে তাদের মানসিক, নৈতিক ও 
দৈছিক উপ্জতিসাঁধন করাও সরকারী দায়িত্বের অন্যতম প্রধান কাজ বলে বিবেচনা 
করেছিলেন অক্ষয়কুমার দত্ত। এ সমস্ত দৃষ্টান্ত থেকে আমরা অনুভব করতে 
পারি মে এক উচ্চ নৈতিক মানদণ্ড থেকে তীক্ষ বিশ্লেষণী দৃষ্টি নিক্ষেপ করে 
অক্ষকুমার ইংরেজের ভাবতশাসনকে মূল্যায়ন করেছেন । ইংবেজের নিজের 
দেশে গপতঙ্গ এবং ভাবতে সাঙাজাবাদ এই মুখী স্পাচরণের সারশৃন্ততাও 
অক্ষয়কুমার বারবার স্পষ্ট করে তুলে ধরেছেন । তবে তার সমস্ত লেখনীই 
ছিল গুরুভার, প্রশ্বিদীর্ণ ও গম্ভীর । সেছন্তে অক্ষয়কুমার দেশবাসীর মধ্যে তীর 
চিন্তার মৌলিকতা ও বিশিষ্টতা সব্বেও শুধুযাত্রছুন্হুতাঁর জন্যে কোনো দুঢ়- 
ছাপ ফেলতে পাবেন নি। 

এ ছাড়াও অক্ষয়কুমার এক নির্মোহ, যুক্তিবাদী মন নিয়ে এদেশের 
সামাজিক কুপ্রখাসমূহকে উচ্ছেদ করতে চেয়েছিলেন । এমনকি এই প্রথা- 
সমূহকে নির্মূল করতে তিনি সরকানী হস্তক্ষেপের ও পক্ষপাতী ছিলেন ॥ অর্থাৎ. 
এ ব্যাপারে তিনি প্রার বিস্যাসাগরের সমমলোভাবাপন্গ ছিলেন । এই দুজনেই 
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বাল্যবিবাহ এবং বহুবিবাহ যে সামাজ্দিক উল্নতির পরিপন্থী তা মনেপ্রাণে অন্তব 
করেছিলেন । অক্ষয়কুমার এ প্রসঙ্গে লিখেছেন__“বালাবিবাহ মহাপাপ” । প্রায় 
বিদ্যাসাগরের সমান তেজ নিয়ে তিনি এ সব সামাজিক কুপ্রথাকে আক্রমণ 
করেছেন। লিখেছেন-_"এক পুরুষের এক এক গ্রীন পাণিগ্রহণ কর! কর্তব্য ও 
'অধিবেদন অর্থাৎ বহুবিবাহ কোনরূপেই কণ্ধব্য নহে।”** 


এই অনাচারকে উপড়ে ফেলতে তিনি এমনকি সরকারী সাহায্যের 
মুখাপেক্ষী হতেও ছ্িধাহীন ছিলেন । তিনি লিখেছিলেন__-“এই ৰীতি রহিত 
করণাথে এতদ্দেশীয় প্রভুত্বশালী স্থপত্ডিত মহাশয়দিগের প্রাণপণে যত্ব করা! 
কণ্তবা ।** এহ দৃষ্টান্ত থেকে আমরা বুঝতে পারি যে অক্ষয়কুমাবের 
দেশছিতের প্াকাজা শুধুমাত্র ইংরেন প্রতিশোধন প্রচেষ্টাতেই সমাপ্ত হয়নি । 
দেশের কুণ্রথা বিমোচলে ৪ তিনি ছিলেন সমান উদ্যোগী এবং দ্বিধাহীন । 
অর্থাৎ দেশের বাইরে এবং ভেতরে ছুই অঞ্চলেই তার দৃষ্টি নাবিলভাবে 
প্রসারিত হতে পারতো । 


শুধু কুপ্রথা বিমোচন নয়। শিক্ষাক্ষেত্রেও অক্ষয়কুমারের চিন্তার 
স্বাতঙ্্য 'অনুধাবনযোগ্য । শিক্ষার প্রসারই সামাজিক ব্যাধিসমূহকে উচ্ছেদ 
করতে পারে এ কথা সেকালের সমস্ত বিদ্বান মাহুষদের সঙ্গে অক্ষয়- 
কুমার* বিশ্বাস করতেন । তিনি লিখেছেন__'লর্বসাধারণের জ্ঞানচক্ষ্রুন্মীলন 
ব্যতিরেকে এ সমস্ত কুণীতি প্রতিবন্ধক নিবারণের আর উপায় নাহ । 
বিদ্যা প্রচারই দু:খনাশ ও হুখবুদ্ধির একমাত্র উপায়। স্বদেশের শুভ সাধনে 
স্বাহাদের অশ্ররাগ আছে, তাহাদের বিগ্যাজোতি প্রকাশ দ্বারা লোকের 
চিত্তশুদ্ধি করা সর্বাগ্রে কর্তব্য ।”২৯ এই '‘বিস্তাজ্যোতি'র জন্যেই পাশ্চাত্য 
শিক্ষাব্যবস্থা প্রবর্তনের পক্ষে তার সাধ ছিল। কারণ সেই পথেই যাবতীয় 
কুসংস্কার ও অন্ধবিশ্থাস সম্পূর্ণ বর্জন কর! সম্ভব হবে বলে তিনি মনে করতেন। 
শিক্ষাকে দেশের প্রতিটি কুটিরে কুটিকে ছড়িয়ে দেওয়া ইংবেন্জ শাসনকতাদেন, 
অন্যতম দায়িত্ব বলেও মনে করতেন--তাছাদের রাজ্যের সর্ববস্থানে শাস্তিবক্ষাব 
ব্যবস্থা করা যেমন বিধেয, অপর সাধারণ সকল প্রদাকে ভৌতিক, শারীরিক 
এ মানলিক নিয়ম বিষয়ে শিক্ষাদানের বিধান করাও সেইরূপ কর্তব্য !** 
এই জন্য শিক্ষাগ্রহণকে আবস্যিক ককা এবং দবিত্রদের জন্য বিন! বেতনে শিক্ষা 
প্রবর্তনের কথাও তিনি বলেছিলেন। অক্ষয়্কুমারকে পিতৃবিয়োগের কারণে' 


©@ 


২৮ উনবিংশ শতান্দীর স্বদেশচিন্তা ও বন্ধিমচহ্র 


উনিশ বছর বঙ্ধসেই অনিচ্ছাসত্বেও বিস্তালয় ত্যাগ করে বিষকমের উদ্দেশ্যে 
বেরিয়ে পড়তে হয়েছিল। পরবর্তীকালে তিনি ঘে জনকল্যাণমূখী রাষ্ট্রে 
স্বপ্ন দেখেছিলেন তার প্রধান কর্তব্য তাই নির্ধারিত হলো দ্ৰিস্রের সন্তানের 
বিনাবেতনে শিক্ষার বাবস্থায়। পরবর্তীকালে শিক্ষাচিন্তা তার আরও 
আক্রমণাত্মক হয়েছিল । শিক্ষাবিস্তারে নিয়োজিত লা হবার জন্তু রাজ" 
পুরুষদের তিনি স্পষ্টভাবে নিন্দা করেছেন। লিখেছেন অনর্থক যুদ্ধ বিবাদ 
করে রাজপুরুদের রাগারাগির কারণে পৃথিবীর সর্বত্র প্রচুর অক্ষয় হচ্ছে। 
তেমনি স্বদেশবাসীরা। যে অনর্থক ‘অপবিত্র আমোদ করে ‘রাশি রাশি মুদ্রা 
জলাঞ্জলি’ দেন সে কথাও তিনি বলতে দ্বিধা করেন নি। 'অনেকট! 
কালীপ্রনন্ন সিংহের হাহাকার খেন আমা ভার কণ্ঠে শুনতে পাই খখন তিনি 
লেখেন-_িরাকূপ সাঙ্ঘাতিক গণ গলাধঃকরণ করনা থে রাশ রাশি 
সস্তায় জনাঞ্জলি দেন, তাহা সরবসাধারণের অগ্তঃকরণ জঞানজ্।ভিতে উদ্দ্ল 
ও ধর্ম ভূষণে বিভূষিত করিয়া তাহাদিগের হীনতা ও দীনতা। পরিহার পূর্বক 
সৌভাগা সাধন উদ্দেশ্রো বায় হহলে, জনসবাজ কতদিন আর এরূপ হীন 
খাকে 








বস্তুত দেশের মাগুষের বাজ্জনৈতিক স্বাধীনতা, শিক্ষা, কুপ্রথার বিলোপন 
হত্যাদি ক্ষেত্রে ক্ষয়কুমারের যে স্পষ্ট ও যুক্কিপূর্ণ মভিমত** তা আজও 
আধুনিক । এই সমস্ত সমস্যার মশ্যে বহুবিবাহ ইত্যাদি দু-একটি ছাড়া অধিকাংশই 
ব্মাদও সামাদের দেশের গভীরে তেমনই প্রোধিত 'ছে। রামমোহন, 
বিশ্//সাগবের পথ ধরে অক্ষয়কুমার সাংবাদিকতার স্থত্রে থে শ্বদেশচিন্তার 
পরিচয় রেখেছেন তা শুধুমাত্র চিন্তা হিসেবেই নয়, স্বদেশযুক্তির অন্যতম শ্রেষ্ট 
ভপায় হিসেবেও আজও অন্রধাবনযোগ্য | অক্ষয়কুমার লেখনীন্থত্রে বন্ধিমের 
অগ্রজ । বন্ধিমচন্দের ঘৌবনকালেই অক্ষয়কুমার বঙদেশের শ্রেষ্ঠ সাময়িকপত্র 
“তর্ববোধিনী’র সম্পাদন! করেছেন। স্থতরাং অক্ষয়কুষারের মননের প্রভাব 
রকস্কিষপূর্ব ভারতচিন্তাকে অবশ্যহ প্রভাবিত করেছে। আমর! অক্ষয়কুমারের 
স্বদেশচিন্তার পর্রিম্ডলটি সংক্ষেপে অবলোকন করে নিলাম। স্বদেশ- 
চিন্তার যে ভিত্তির উপর বন্ধিমচন্্র তার নিজব্ব সৌধ নির্মাণ করেছিলেন 
“এই ক্রুত নিরীক্ষণে তার একটি প্রধানতম অঞ্চলের প্রাথমিক জরিপ 
করা গেল। - 
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রামগোপাল ঘোষ (১৮১৫-১৮৬৮ ) 
বস্ধিমচন্দ্র তার ঈশ্বরচন্দ্র গুপ্তের কৰিতা সংগ্রহের ভুমিকায় বলেছেন, 


মহাত্মা রামমোহন রায়ের কথা ছাড়িয়া দিয়া বামগোপাল ঘোধ এ. 
হরিশচন্দ্র মুখোপাধ্যায়কে বাঙ্গালা দেশে দেশবাত্সলোর প্রথম নেতা 
বলা যাইতে পারে।* 


এই স্রন্ধ উক্তি থেকেই রামগোপাল ঘোষের একটা প্রাথমিক পরিচন্ 
আমরা পাহ । বস্তুত খুব অল্প বয়সেই রামগোপাল উপলব্ধি করতে পেরেছিলেন 
যে বিদেশী ইংরেজ সরকারকে বঞ্জন করে আমর! ভারতবর্ষ খুব ভালো'ভাবেই 
শাসন করতে পারি। তার এই উপলব্ধির প্রেক্ষাপটটি বুঝিয়ে লিখেছেন 
জ্ীভূদেব মুখোপাধ্যায় তার “বাংলার ইতিহাস’ গ্রন্থের তৃতীয় অধ্যায়ে । ভুদেব 
লিখেছেন 


“‘তত্ববোধিনী সভা নব্যদলের ধর্মপ্রণালী সংস্থাপিত করিলেন এবং 
একজন বিজ্ঞ বাঙালী ( রামগোপাল ঘোষ ) ভারতব্ষীয় সমাজের 
সভাপতি হইয়া বাজকার্খ বিষয়ে সভার স্থির দৃষ্টি জন্মাইলেন ॥ সচরাচর 
অনেকেই বলিয়া থাকেন খে এই দেশীয় লোকের! স্বয়ংসিদ্ধ হইয়া কোন 
কাৰ্ই করিতে পারেন না; আর ইহারা যাহা করিতে পারেন তাহা 
অপরের অশ্ুরুতি মাত্র হয়। কিন্ত ত্রাক্ষধর্ম এবং ভাবতবাঁর সমাজ এই 
দুইটিহ অপরের সহায়ত! অথবা অন্থক্তির ফল নহে। এ ছুই সভার 
দ্বারাই হিন্দু সমাজের ভাবী পরিবর্তন সমূহের বীজ উপ্ হইয়াছিল ।' 


অথাৎ স্থজনশীল এবং স্বনির্ভর ধর্মীয় যুক্তিবাদের যে ধারা সে যুগে গড়ে 
উঠেছিল তার ক্লতিত্ব ও সাফলাকে সামনে রেখেই রামগোপাল প্রমুখ দেশ- 
বাংসলেযের নেতার! তখন দেশহিতের উপায়সমূহ দেখতে পেরেছিলেন । বক্ষিম- 
চন্দ্রের চিন্তাতেও স্বদেশপ্রীতি ও শ্বজনপীতি উচ্চতর ধর্ম হিসেবে. স্বীরুত 
হয়েছে ।. সে আলোচনাগ্র আমর! যথাসময়ে যাবে! ।- বর্তমানে শুধু এটুকু বলে 
বাখি যে রামগোপাল সম্ভবত ধর্ম ও দেশপ্রীতির সম্মেলনের ক্ষেত্রেও বস্ধিমচন্ের 
সামনে এক দৃষ্টান্ত ছিলেন। তবে লে যুগের যে সর্বজন পরিব্যাপ্ত দ্বিধা, 
ইংবেজের আবাহন-নাকি কোনটি ভারতবাসীর কাজি এই প্রশ্নে 
বে ছিমুধী প্রবণতার 











৩০ উনবিংশ শতাব্দীর স্বদেশচিন্ত৷ ও বক্ষিমচজ্ঞ 


আক্রান্ত ছিলেন। লেজন্তেই ১৮৪৩ শ্রীষ্টাব্দে বেল বৃটিশ হণ্ডিগ্না সোসাইটির 


সভার রিপোর্টে তার সম্পর্কে মন্তব্য হয়_'(H০) should bitterly deprocate 
any ovont, whigh should weaken the ties’ (The Bengal Hurkaru, 


Monday, April, 24, 1843, Vol. XXXL, No 97. P 387). অন্কদিকে 
তিনিই বন্ধু গোবিন্দ বসাকের কাছে ১৮৩৮ সালে লেখা! পত্রে ইংরেজের বিকুদ্ধে 
আবেদন নিবেদনের বদলে 'এctiv০ 7০:80:০৮ নেবার পরামর্শও রাখেন। 
অর্থাৎ ইংরেজ সম্পর্কে স্থিরসিন্ধান্ত অনেকের মতো তখনো রামগোপালের ও 
ছিল না। ভীতি ও গুণার ছন্দে তিনিও দোছুলামান ছিলেন । 





ইংরেজের ভারত-খঅধিকারের সমর্থক রামগে।পাল ঘোষ তারতবাসীর স্বার্থের 
কথাও গভীরভাবে চিন্তা করেছেন । হরিশ স্মৃতি সভায় এ সম্বন্ধে এক ভাষণে 
তার প্রমাণ আছে। 


‘Tn a oountry like this, under # Government such as thoy 
hud, it was impossible to oxpoct native talent and native genius 
to be approcinted and promoted. They were not living in a 
free country : nor under a roprosontative Government. Ho did 
not find fault with tho existing tule, perhaps it was the bost 
they could have under present circumstances, but with an 
exclusive civil servico and no outlet for career there was no 
stimulus to oxertion.” (Spscches of Ram Gopal Ghosh. July 12, 
1860 P-20, Cotton Press. Calutta). 








এ ছাড়াও রামগোপাল ঘোষ শরন্থধাবন করতে পেরেছিলেন থে ভারতবর্ষকে 
গড়তে হলে দেশে প্রচলিত শিক্ষাব্যবস্থার আমূল সংস্কার প্রয্নোজন। এই লক্ষো 
তিনি ১৮৫৪ খ্রাষ্টাব্দে কাউনসিল জব এডুকেশনের কাছে এদেশের শিক্ষা 
ব্যবস্থাকে ব্রেভিনিউ কালেকটারের অধীনস্থ না রেখে তাকে বিশ্ববিস্তালয়ের 
নিয়স্বণে আনবার জন্তে প্রস্তাব করেন । সে সঙ্গে শিক্ষাকে দেশের সাধারণ 
মাঙ্গযের উপযোগী করে গড়ে তোলবার জন্মে তিনি ইংরেজি ভাষার বদলে 
বাংলাভাষার মাধ্যমে সর্বস্তরে শিক্ষাবিস্তারের প্রয়োজনীয়তার কথাও বলেন । 
এই প্রস্তাব ছুটিই গভীরভাবে ভেবে দেখবার মতে! | শিক্ষাবাবস্থায় সরকারের 








বঙ্ছিমপূর্ব বাংলাসাহিত্যে ও বাঙালির জীবনে স্বদেশচিস্তার উন্মেষ ৩১ 


উদ্দেশ্যেই মাতৃভাষার মাধ্যমে শিক্ষাদানের প্রস্তাব । ছুটি প্রস্তাবই তাত্পৰ্ষপূৰ্ণতো 
বটেই, আধুনিক ও । 

দেশের জনসাধারণকে সচেতন ও রাজনীতি বিযঞ্লে অভিজ্ঞ করে তুলতে 
হুলে সংবাদপত্রের যেপ্রয়োজনীশ্নতা আছে একথাও তিনি উপলব্ধি কৰে ছিলেন । 
এই উদ্দেশ্যে বন্ধু তারাচাদ চক্রবর্তী ও পা্যারীষ্ঠাদ মিত্রের সহাপ্রতাগ্ তিনি 
একটি মাসিক বাংলা ও একটি ইংরেজি সংবাদপত্র প্রকাশনার আয়োজন 
করেছিলেন ॥ অন্যান্য ইয়ং বেজলদেব যতো! বামগোপাল ঘে'বও চেয়েছিলেন 
যেন শিক্ষিত ভারতীয়রা জুরি পদে বসে ইউরোপীগ় বিচারকদের সঙ্গে সমান 
মর্ধাদায় বিচার-কর্মের অধিনায়কত্ব করতে পারেন । ব্রিটেনের আইন পরিষদে 
ভারতীয়দের মতামতকে তুলে ধরার বিষয়ে তিনি ২৯শে জুলাহ ১৮৫৩ 
খবষ্টান্দে কলকাতার টাউন হলে এক সভায় একটি প্রস্তাবগুচ্ছ পেশ করেন । 
প্রস্তাবসমূহের সমর্থনে বলতে গিয়ে তিনি বললেন__ 

‘Constitution of tho Legislative Coun is to be such 
that native viow, native feelings and native talents, are not to 
bo represented in it at all. IT do not protend to say, nor have T 
vor pretended to say that the natives should have a propon- 
doranoe of votes in that Council. But I oontend that no ono can 
sufficiently understand the custome, sontiments and projudicos 
of the natives of this country without beinga native himself. 
To a foreigner, howovor, intelligent and however observant, this 
will be the study of a lifetime’. 

রামগোপাল ঘোষের এই অতভিমতকে সমর্থন জানাতে সেদিন এগিয়ে 
এসেছিলেন তার বিশেষ বন্ধু মতিলাল শীল । বক্ষিমচন্দ্রও পরবর্তীকালে ঠিক এ 
রকম কথা একাধিক ক্ষেত্রে বলেছেন। লোকরহস্যের Bransonism' 
নকশাটির মুল কথাও এ । 

প্রসঙ্গত উল্লেখ্য যে রামগোপাল ঘোষ রাজনৈতিক আন্দোলনের পথে 
দেশের যুব সমাজকে বিশেষ করে ছাত্রদের রাজনীতিতে অংশগ্রহণ করাকে 
সমর্থন করেন নি। কারণ তিনি মনে করতেন যে দেশগঠনের প্রয়োজনে 
এবং মাতৃভূমির শৃদ্খল মোচনার্থে শিক্ষাই প্রাথমিক প্রয়োজন | বাজনীতি ও 
শিক্ষা একই স্থত্রে গ্রথিত হওয়া অন্তত ছাত্রজীবনে অসম্ভব এই ছিল তার 
“অভিমত । ১৮৪৩ ব্ৰষ্টাব্দের ২০লে এপ্রিল ব্রিটিশ ইন্ডি্সা সোসাইটির সভায় 

“এ বিষয়টি তিনি পরিষ্কার করে বলেছিলেন-__ 
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৩২ উনবিংশ শতাব্দীর স্বদেশচিন্তা ও বস্কিযচহ্দর 

“Tt was almost impossible that at one and the same time they 
could do their duty to the society, and their duty as students.” 
(Bengal Hurkaruy Monday April 24, 1843, Vol. XXXI, No. 97) 
শিক্ষার প্রসারে রামগোপাল কি পরিমাণ গুরুত্ব আরোপ করেছিলেন এই 
উক্তিটি থেকে তা বোঝা যাবে। 

এই স্বল্প পরিসরে বামগোপাল ঘোষের চিন্তাজগতের পূর্ণ পরিচয় লাভ কৰা, 
সম্ভব নয়। আমর! বন্ধিম প্রসঙ্গের স্থত্রে তার স্বদ্দেশপ্রীতির দু-একটি প্রান্তকে 
শুধুমাত্র স্পর্শ করে নিলাম । বস্ধিমচন্দ স্বদেশপ্রেমের সুত্রে রামগোপাল ঘোষের 
সশ্রন্ধ উল্লেখ করেছিলেন। আমরা আমাদের সংক্ষিপ্ত আলোচনায় সে উল্লেখের 
দু-একটি হেতু অবলোকন করার চেষ্টা করে নিলাম । 





জর্জ টমসন ( ভারতে আগমন-১৮৪২ ) 

দ্বারকানাথ ঠাকুর হৎলগডের অন্যতম শ্রেষ্ট সমাজসংস্কারক, বাপ্পী ও 
পার্লামেন্টিরিয়ান জঙ্জ টমসনের ভারতপ্রীতিতে মুগ্ধ হয়ে তাকে নিয়ে দেশে 
ফিরলেন ১৮৪২ সালে। ভাবতবধে পৌছে টমসন এদেশের নব্যশিক্ষিত 
ইয়ংবেঙ্গল সম্প্রদায়ের সঙ্গে পরিচিত হন। তাদের মধ্যে রামগোপাল ঘোষ, 
তারাটচাদ চক্রবতী, প্যারীচাদ মিত্র, শঙ্ধুচংপ সেন প্রমুখের নাম উল্লেখযোগ্য । 
এদের সঙ্গে আলাপ আলোচন! করেই টমসন বুঝেছিলেন যে ভারতবধ বৃটিশ 
শাসকদের দিক থেকে রাজনৈতিক শ্যায়, সামাজিক সুব্যবস্থা, বৈষয়িক সহায়তা 
প্রভৃতি বিশেষ পাচ্ছে না। এ সন্বন্ধে ১১ই জানুয়ারী ১৮৪৩ শ্রী: এদেশের 
ওপর তার প্রথম প্রারস্ভিক ভাষণে সাধারণ জ্ঞানোপাজিক! সভায় তিনি 
বলেন__ 


“এতদ্দেশের শাসনের উত্বকধাপকবে ' ইংলপ্ডীয় লোকের! যাহাতে, 
পরমেশ্বরের নিকট আপনাদিগকে দাস্বী বোধ করেন তন্বিষয়ে আমি 
বিশেষ মনোযোগ করিয়াছি, খাহাদিগের হস্তে শাসনের ভার সমণিত 
হইয়াছে তাহারা অতি বিবেচক সৎ্কর্শ্মশালী এবং স্টুবিচারক হইলেও 
ইংলণ্ডীয় লোকেরা! উক্ত দায় হইতে মুক্ত হইতে পারেন না, *-*যে 
হয হণ্ডিয়া কোম্পানী এতন্দেশ শাসন করেন---তাঁহাদিগের এদেশের 
সন্ছিচার এবং উক্সমকূপে শাসনের উপায় কহ! কর্ধব্য কর্শ্ম বটে । 
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কিন্ত তাহার! এখনকার যথার্থ বৃত্তান্ত ক্মনবগত প্রযুক্ত তৎকরণে 
অক্ষম” (ত্র- বেঙ্গল স্পেক্টেচর, ফেব্রুয়ারী ১৮৪০, চতুর্থ সংখ্যা। ) 
এরপর তিনি ব্দেশের তরুণ ও বিদ্ধানদের চারটি বিষয়ে নিবিষ্ট হতে 
অস্তরোধ করে যান । ক্বদেব মুখোপাধ্যায় তার “বাংলার ইতিহাস’ গ্রন্থের 
তৃতীয় ভাগের দ্বিতীয় অধ্যায়ে এই বিষয় চারটির উল্লেখ করেছেন । প্রথম 
উপদেশ-_-সকপের একবাক্যে দেশহিতকর্ষে নিয়োজিত হওয়া । দ্বিতীয় 
উপদেশ--্বদেশের পুরোনো হতিহাস ও বর্তমান অবস্থা ভালো কনে জানা । 
তৃতীয় উপদেশ__সরকাবী ব্যবস্থাসনুহের ভালোমন্দ সম্পর্কে মতপ্রকাশ করা। 
চতুখ__ইৎবেজের ্যায়পরায়ণতায় আস্থা রেখে স্বাধীনভাবে কাজ্জ করার জন্যে 
প্ৰস্তত হওয়া ॥ 
এই উপদেশসমূহ বঞ্ধিমচন্দ্রের বালক বয়সের বড় ইংরেজদের পরামর্শ । 
বঙ্ষিমচজ্র্ের ইতিহাসচ্ঠায়, নিয্নবগাঁয়দের সম্পকে রচনার আগ্রহে হয়তো 
এহ উপদেশের অঙ্ুপ্রেরণা ছিল । অধ্যাপক ভবতোষ দত্ত তার *চিস্তানায়ক 
বস্ষিমচন্্র গ্রন্থের “বঙ্ষিমচন্দ্র ও বাংলার হতিহাস* নিবন্ধে এই অস্থমান করেছেন । 
বন্ধত টমসনের পথখনিদেশ শুধু বস্কিমচন্দর নয়, প্যাবীচাদ মিত্র (The Jamindor 
and 8৮০ Ryot') এবং বমেশচক্দর দত্রকেও (“I'he peasantry of Bengal") 
অঙ্গপ্রাণিত করেছিল । 


হুরিশচজ্দ মুখোপাধ্যাক্স ( ১৮২৪-১৮৬১ ) 
হরিশচন্দর মুখোপাধ্যায়ের স্বদেশচিন্তার কথাও বন্ধিমচন্দরের প্রনঙ্দে বিশেষভাবে 
উল্লেখযোগা । কারণ তিনিও অল্পবিস্তর বস্কিমচন্দ্রের সমকালীন । 

“হিন্দু পেট্‌রিয়ট” পত্রিকার সম্পাদক হরিশচন্দ্র মুখোপাধ্যায় সে যুগের 
প্রধান প্রধান মনীষীদেব** মতো ভারতবানীর স্বার্থে ব্রিটিশ শাসনকে এদেশে 
বহাল রাখতে চেয়েছিলেন । কারণ তিনি মনে করতেন ইংরেজ দেশে 
আইন শৃংখলা এলেছে ॥ বিশৃংখলার অবসান করেছে । জীবন ও সম্পত্তির 
স্থবরক্ষার বন্দোবস্ত করেছে ।-* কিন্ত ইংলণ্ডে নিজের দেশবাসীর জন্য 
একরকম শাসন এবং ভারতবধ্ধে ভারতবাসীর জন্য অন্তরকমের শাসন এই. 
দ্বিমুখী নীতির তিনি বিরোধী ছিলেন ॥ তিনি বিচারব্যবস্থাক্স এবং আইন 
প্রণয়নে এই হিমুখ্ীনতার অবসান চেয়েছিলেন । এমনকি ১৮৫৮ খ্রষ্টাব্দের 
১৪ই জানুয়ারী ও ২৫শে ফেব্রুয়ারীর পেট্রিয়টে ভারতীয়রা! নিজেরাই যেন 
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নিজেদের প্রয়োজনে কিছু আইন প্রণয়ন করতে পারেন সেই দাবীও করেন । 
বিলাতের পার্লামেন্টের গন্গকরণে. এদেশে কোম্পানী শাসনের পরিবর্তে 
পালবমেন্টের শাসন চালু, করার জক্ত এই সময়ে তুমুল আন্দোলন চলছিল । 
হর্রিশচন্দ্র পার্লামেন্টের সামনে ভারতবাসীদের ভবিস্থাৎ ভারতবাসীর] নিজেরাই 
স্থির করবে এবং নিজেদের ভালোমন্দ দেশবাসী যত ভালো বুঝতে পারবে 
বিদেশী ইংরেজ সরকার তত ভালো বুঝতে পারবে না, এই মর্মে আন্দোলন 
শুক কবলেন। এ ছাড়াও শাসনসংক্রান্ত কাজে ও সিভিল সা্ডিস পদে 
ভারতীয়রা বসতে পারবে না_ইংরেজ সরকারের এই মনোভাবের বিকদ্ধেও 
তীত্র আপত্তি জানাতে তিনি দ্বিধা করেন নি। ফৌজদারী বিচারের 
ক্ষেয়েও তিনি প্রশ্ন তোলেন ।** এ ব্যাপারে তিনি বামমোহনেরই সমধ্মী 
ছিশেন। ঝামমোহনের মতো! তিনিও ভারতে বিধিবদ্ধ ফৌজদারী আইনের 
বিঝোধী ছিলেন । এবং এদেনীস়রাও যাতে বিচারকের পদে হাইকোর্টে 
বদতে পাবেন তার চেষ্ট। চালিয়েছেন ॥ বৃটিশ শাসনের নানা দিক্‌ সম্বন্ধে 
হরিশচন্দ্রের মতানৈকা থাকলেও ইংরেজের ‘চিরস্থায়ী বন্দোবস্ত’ ব্যবস্থার তিনি 
সমথন জানিয়েছিলেন কারণ তিনি মনে করতেন এই ব্যবস্থার ফলে রুধক 
সম্প্রদাের অবস্থার কিছুটা উন্নতি হবে। 


মাইকেল মধুসূদন দত্ত ( ১৮২৪-১৮৭৩ ) 

মধুসূদনের শ্বাদেশিকতাবোধ অত্যন্ত প্রথর। বিদেশের ভাষা শিখে, 
বিদেশীর ধর্ম গ্রহণ করে, বিদেশী কৰির মতো কাবারচন্া করে, তিনি 
তার জীবনের প্রথমে স্বদেশরিসুখতার যে একটি কৃত্রিম আয়োজন করেছিলেন £ 
সে আয়োজন ঘে. বার্থ হয়েছে তা আমরা খুব সাধারণ বুদ্ধিতেও বুঝতে 
পারি তার সমাধিলিপি থেকে ; __য়েখানে যশোরের সাগরদাড়ির দত্রকুলোস্তব 
কৰি শ্রীমধুস্থদন বঙ্গজননীর কোলে শিশুর মতে বিরাম লাভ করেন। 
ৰস্তুত হবদেশাহুরাগের €বোধটি সেযুগের যে-কোন শিল্পীর পক্ষে কি রকমের 
অমোঘ ও দুর্লজ্ঘ্য ছিল মধুস্থদনের শিল্পীজীবন অশঙ্রধাবন করলে তা স্পষ্ট 
বোকা যায়। তিনি দেশ ছেড়ে চলে যাবার পর্ন তার মনে পড়েছে 
“কোজাগর  লক্ষ্মীপূজ্জার কথা’, “কপোতাক্ষ নদ’, “নদী তীরে প্রাচীন বাশ 
লিৰমন্দির',. 'ঈশ্বরী পাটনী' প্রযুগ্ধ বিষয় । এ লব মধুস্থদনকে দুর 
ইতালিতে তাড়না করে ফেরে। ইতালিতে বসেই “ভারতভৃষি* নামে যে 
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সনেটটি তিনি লিখেছেন তার আক্ষেপ থেকে আমরা মধুস্থদনের কবিচিত্তের 
পরিচয় পেয়ে যাহ । 

তার ‘মেঘনাদবধ কাব্যে’ রাম ৰা লক্ষ্মণ সম্পর্কে লক্কাবাসীন মূল অভিযোগ-_ 
এর! পররাজ্য আক্রমণকারী । লক্কাবাসীর! যখন রামের সঙ্গে যুদ্ধ 
করেন তখন জন্মভূমি রক্ষার বিষক্টটি প্রাধান্য পায়_‘জন্মভূুমি রক্ষা হেতু 
কে ভরে মরিতে / যে ভবে ভীরু সে মৃঢ় শত ধিক্‌ তারে ।' এই সংলাপ 
মূল রামায়পের সংলাপ নয়। এই উক্তি স্থলিত হয়েছে মধুপ্দলের 
দেশাস্মবোধ খেকে। এ জন্যেই কালীপ্রসক্ন সিংহ যখন মধুস্থদনের সন্বর্ধনার 
আয়োজন করেন তখন সেই সমাদর গ্রহণ করে মধুস্থদন বলেন-_'ব্বদেশের 
উপকার করা মানবজাতির প্রধান ধর্ম' ।** তার গদ্ধ রচনাতেও হেকুটরের, 
উক্তিতে তিনি লিখেছেন__হ্ন্মভূমির রক্ষাকার্থ এত দূর পর্য্যন্ত শুভ 
ও কর্থবাকাধ্য, যে তাহা হইতে কোন কুলক্ষণ দর্শনে পরান্মখ হওয 
উচিত নয়" ।** 

মূলত মধুস্থদনের স্বাদেশিকতার কোন বাহক ঘোষণা নেই। কিন্ত 
দেশের সংস্কৃতি, এতিহ ও প্রকৃতির প্রতি এক দুর্লজ্ঘ্য ভালোবাসা থেকে 
তিনি কখনে! মুক্তি পাননি । দেশের প্রতি এই টান তার জীবনের সমন 
বাহিক প্রসাধন ও আড়দ্বরকে তুচ্ছ করে ডাকে পরাধীন দেশের. এক 
বেদনার্ত কবিতে রূপান্তরিত করেছে। সেই পরিচয় তার রচনায় কখনো 
প্রচ্ছন্ন নয় বরং সর্বত্রই সবস্পষ্ট । 


রঙ্গলাল বন্দ্যোপাধ্যায় (১৮২৭-১৮৮৭ ) 

দেশাত্মবোধক কবিতা লিখে প্রথম বড় মাপের আলোড়ন ঘটালেন 
রঙ্গলাল বন্দ্যোপাধ্যায়॥ তার 'পক্ষিনী উপাখ্যানে’ ( ১৮৫৭) “স্বাধীনত! 
হীনতাক্» কে বীচিতে / চায় হে কে বাচিতে চায় ? / দাসত্ব শৃঙ্খল বল কে পরিবে 
পায় / হে কে পরিবে পায় ?' বাপ! ভীমষসিংহের কণ্ঠে উক্ত এই কবিতাটি সে 
যুগে সর্বজনকণঠস্থ হয়েছিল । অম্বৃতলাল বঙ্গ মহাশয় লিখেছেন-__“তাহার 
স্বাধীনতা হীনতায়- ---“আৰৃত্তি করিয়া বাখারী খঘুরাইয়া আমি একদিন ছেলে- 
বেলায় খেলা করিশ্নাছি।'*- বন্ধত হেমচন্দের “কৃতরসংহার কাব্যে’ অস্থ্রদের 
স্বর্গলোক অধিকারের বর্ণনাক্, নবীনচন্দ্র সেনের ‘বৈবতক’ কাব্যে ( ১৮৮৭ ) 
“জাতিভেদ ও শ্রেণী:ভদ মুক্ত এক ভারতবের কনার এমনকি সেকালের যাত্রা 
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৩৬ উনবিংশ শতাব্দীর স্বদেশচিন্তা ও বক্ষিমচন্দ 


ও হাফ-আখড়াই গানেও স্বাদেশিকতার অনুপ্রবেশ ঘটেছিল ।*> হিন্দুমেলার, 
স্থত্রেও দেশাত্মবোধ তখন ব্যাপ্তি লাভ করেছিল ॥ 


ভূদেৰ মুখোপাধ্যায় (১৮২৭-১৮৯৪ ) 

ভূদ্দেব মুখোপাধ্যায় সাধারণ ব্রাহ্মণ পরিবারে জন্মেছিলেন। হিন্দু কলেজে 
ছিলেন মাইকেলের সহপাঠি। তবে মাইকেলের মতো! ইংরেজির সন্মোহনে 
তিনি ইংরেজ বনে যান নি। বরং ইংরেছিসাহিত্য, দর্শন, রাজনীতি ও 
ইতিহাস তাকে আরো ভালো করে ঘরে ফিরিয়েছিল। শিক্ষাবিস্তারে ও 
দেশের মাহধগঠন করার কাজে উদ্দীপিত করেছিল। বিচিত্র দিক থেকে 
সম্পদ আহরণ করে ভারত-আানস-গঠনের যে প্রেরণা উনবিংশ শতাব্দীর মনীষী 
মা্রেরই** বৈশিষ্ট: ভূদেব মুখোপাধ্যায় সে লক্ষের এক প্রধানতম পথিক । 
সে জন্বোই পাশ্চাতাশিক্ষার সঙ্গে সঙ্গে তিনি বাংলা ও সংস্কৃত সাহিত্যে 
অসাধারণ ব্যুৎপত্তি অর্জন করেছিলেন। তীর ব্যক্তিগত স্বদেশমুখীনতা ও 
পিতার কাছে সংস্কৃত শিক্ষা তাকে পশ্চিমী ভাবন্রোতে ভেসে যেতে দেয়নি । 
এ জন্যেই জাতির প্রাচীন গৌরবকে রক্ষাকল্লে সেদিন ধারা এগিয়ে এসেছিলেন 
তাদের মধ রাজনারায়ণ বন্** ও ভুদেব মুখোপাধ্যায় অন্যতম । এই দুজনেই 
জন্মেছিলেন এক বিরাট পরিবর্তনের যুগে। তারপর বাঙালিকে স্বদেশপ্রেমে 
ও দেশছিতকমে প্রবৃত্ত করে তুলতে এঁদের চেষ্টার কোনো ক্রটি ছিল না। 
রাজনারায়ণ যেমন “সেকালের কথায়’ অহুকরণকে বিজ্রপ করেছেন। ভূদেবণড 
তেমনি পরাহৃকরণের হাত থেকে স্বদেশবাসীকে রক্ষা করার জন্যে “শিক্ষা দর্পণ” 
এ. লিখলেন__'এতদ্দেশীয়দিগের মধ্যে অঙ্গচিকীধার যে প্রাবলা লক্ষিত 
হইতেছে, তাহার একটা হেতু ও স্বদেশ বিষয়ক অনভিজ্ঞতা । আমরা অন্য 
জাতীয় লোকের বিষয়ে বাহ! দেখি, শুনি বা অধ্যয়ন করি, অবিকল তাহারই, 
অঙ্গসরণ করিতে ধাবমান হই, আমাদিগের জাতীয় প্রতি, দেশের অবস্থা এবং 
বর্তমান সামাজিক প্রণালী কিরূপ, তাহা সবিশেষ জানা থাকিলে কদাপি এরূপ 
কাপুরুষের কাৰ্য্য করিতে প্রবৃত্ত হইতাম না।..-...দেশ, কাল, পাত্র ভেদে 
সকল নিয়মেরই পরিবর্তন হুইয়া থাকে । “কুতবিষ্ঠেরা” যে সকল নিয়ম শিক্ষা 
করেন তাহা স্বদেশের উপযোগী করিয়া লইবেন এমন ক্ষমতা সম্পন্ন হয়েন না।""* 
(ভাজ, ১২৭৪ ) স্থাদেশিকতার সঙ্গে মেশানো এই সম্মানবোধ সে যুগে খুব অল্প 
মানুষের মধোই দেখা যেতো । ছুদেব সেই অল্লেরও অন্কতম । নিজস্ব স্বাতঙ্ে 
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ও মৌলিকতাতেই ভারতবাসী জগৎ-সভাম্ সকলের সমমর্ধাদার আসন লাভ 
করতে পারে এই বোধ ভূগেবের বরাবরই ছিল। এ কথার প্রমাণ মিলবে 
ভার নিম্নোক্ত কথায়_-“যেষন গ্রীক, র্রোমীত্র এবং ইংরাজেরা আপনাদিগের 
জাতীয় ভাব ত্যাগ করেন নি, আমাদিগেরও সেইন্ধপ করিয়া চলা উচিত। 
সাহেবদিগের স্থানে শিক্ষালাভ করায় কোন হানি নাই অনেক উপকারই 
আছে কিন্ত সাহেবী বই পড়িয়া একেবানে সাহেব হুইয়া উঠিবার চেষ্টা করা 
নিতান্ত স্বার্থপর, নীচাশয় আম্মগৌরববিহীন ব্যক্তির কাধ্য।*** ( চৈত্র, 
১২৭৩ ) স্ুদ্দেবের চিন্তার এই সরল, নির্ভীক ও স্বস্পষ্ট মৌলিকতার জন্যে 
তিনি অনেক ইংরেজ শাসকের ধন্যবাদের পাত্র হন । ১৮৭৩ সালে রেঙ্গুন 
থেকে ইডেন সাহেব তৎকালীন বাঙলার গভর্ণর ক্যাঙ্েল সাহেবকে ভুদেব 
সম্পর্কে যে পত্র দেন তার থেকেই এ সম্পর্কে জানা যায় ।'* 

তবে কূদেবের বড় পরিচস্ম তার শিক্ষাচিপ্তাতেই বিশ্বুত। অক্ষয়কুমার, 
হরিশচজ্র এবং দেবেন্দ্রনাথ দেশের শিক্ষা বিয়ে কম ভাবেন লি। কিন্ত 
এ বিষয়ে কুদেবের স্থান লে যুগে সর্বোচ্চে ছিল । তার চিস্তা এ বিধয়ে যেমন 
ব্যাপক তেমনি সুদূরপ্রসারী । 

তিনি মনে করতেন স্বদেশের মানুষকে স্বজাতিপ্রবণ করে তুলতে হলে 
শিক্ষার প্রাথমিক, মাধ্যমিক, ধর্মীয় ও উচ্চশিক্ষার কেন্দ্রসমূহের সংখ্য! বাড়াতে 
হবে। তার মতে জাতীয়চবিআ্ গড়ে তোলার জন্য দেশীয়প্রথা, ধর্মভাব, 
সংপ্রবৃত্তিদমূহ শেখানো আবস্যক। তার কাধকালে এই লক্ষ্য অন্থসারে তিনি 
বঙ্গদেশের নানা দিকে বহু শিক্ষা প্রাতষ্ঠান গড়ে তোলেন ।** এ ছাড়াও 
শিক্ষার উত্নতিবিধানকল্রে বিভিন্ন সময়ে তিনি নিজেও অর্থদান করেছেন। 

নিজের প্রৌঢ় বয়সে লেখা ‘সামাজিক প্রবন্ধ" গ্রন্থের কর্তবানির্ণয় অংশে 
তাবতসমাঞ্জে দুটি ভয়ের কারণ তিনি নির্দেশ করেন। প্রথমে “বিগ্যাহীনতা* 
তারপর ধনহীনতা”॥ বলেছেন উপযুক্ত বৈজ্ঞানিক তথ্যের সাহাযো জীবনকে 
পুণর্গঠিত করে তুলতে হলে শিক্ষার উঞ্নতিসাধন প্রক্ষোন্দন । প্রাচীন ও 
আধুনিক শিক্ষার সম্মেলনও প্রয়োজন ।** 

তিনি মনে করতেন বৃত্তিমূলক শিক্ষাই প্রকৃত শিক্ষ! যা মাহষকে আত্মনি ভর 
ও পারদর্শী করে তোলে। গড়ে তোলে উন্নতকুচিবোধ, নতুন কর্ষোদ্দীপনা যা 
তাদের অর্থাগমের পথকে সুগম করে। কাজেই বিদেশী শাসকদের অধীনে 


ভি 


Ee উনবিংশ গতান্দীর স্দেশচিন্তা ও বন্ছিমচ্ছ 


চাকরী করা থেকে স্বাধীনভাবে বৃত্তিমূলক কাজে নিযুক্ত হওয়! স্বদেশবামীর পক্ষে 
অনেক বেশী শ্রের। তাই তিনি বলেন-_চাকুবী দ্বার! বিশিষ্ট প্রভৃত্ব হয় না,. 
অর্থাগমও অধিক হয় না, দেখিলেই লোকে বৃত্ান্তথরে নির্ভর করিবে এবং 
জনসাধারণ আপনাপন পরিশ্রম দ্বারা স্ব স্ব জীবিকা করিতে পারিলেই স্বাধীন 
স্বভাব, উদার প্রকৃতি এবং কাৰ্য্যে তংপরমতি হইবে ।*** বাঙালি এই উপদেশ 
শিরোধার্ করে নেয়নি বলেই বঙ্গদেশের আজ এই দুর্গতি।  ভূদেবের এই 
উপদেশের প্রতিধ্বনি আমরা আচার্য প্রদ্ছুচন্র বায়ের মূখে পরে বহুবার 
শুনেছি। তবে আচার্ধের যুগে এ উক্তির পরিবেশ গড়ে উঠেছিল। দুদেব এই 
কথা বলেছিলেন তার সমান্গবিশ্লেষণ থেকে, ভার দৃরদৃষ্টিপাতের প্রেক্জা থেকে । 

ব্ববীন্্রনাখের মতই তিনি বুঝেছিলেন খে গ্রামের উন্নতি না ছলে সমগ্র 
দেশের উন্নতি সম্ভব নয় । পল্লীল্সীরনে শিক্ষা বিস্তারের জন্যে দুদের “শিক্ষাদদ্পণ” 
ও 'সংবাদসার' নামে এক মালিক পত্র প্রকাশ করেন। ১২৭৪ পৌষ এই 
পত্রিকার প্রথমসংখ্যার প্রন্তাবনায় তিনি লেখেন “পললীগ্রামের লোকেরা কোন 
ভাল বিষয়ের কথ! শুনিতে পারেন ন! । তাহাদের মধ্যে কেবল দলাদলি ও 
নিমঞ্ণের কথা হইয্বা থাকে। অতএব প্রামাণিক সংবাদপত্র সমস্ত হইতে 
ফলোপধায়ক ও শুশ্রধাজনক কতকগুলি করিয়! সংবাদ উদ্ধত করিয়া তাদৃশ 
লোকদের অনেক উপকার দিতে পারে । সংবাদপত্র কিছু পুরাতন হইবে 
বটে, কিন্ক নিতান্ত উপবাসক্রিষ্ট বাক্তিকে পধুর্বিতান্র প্রদান করিলেও পা 
আনি 

দেবের শিক্ষাচিস্তার বিস্তৃত আলোচনার স্থান এখানে নেই। আমরা 
শুধু তার প্রবণতাসমৃহ একটু দেখে নিলাম। এ কথা নি:সন্দেহে বল! যায় যে 
স্বদেশের উ্নতির জন্যে, বিশেষ করে দেশের সাধারণ মানুষকে শিক্ষিত করে 
তোলার জন্তে তৃদেব যে জআন্তন্থিক প্রয্নাস চালিয়েছিলেন সেদিক থেকে তিনি 
এদেশের প্রধান এক শিক্ষার এবং উনবিংশ্শতাব্দীর অন্ততম ভারতপথিক | 
বন্ধিমচন্্র তার বঙগদর্শনের পত্রস্চনাতে সর্বসাধারণের মধ্যে শিক্ষাপ্রসারেক। 
কথা মধেষ্ট গুরুত্ব সহকারে সমালোচনা করেছেন। সে আলোচনার এক, 
পূর্বস্থচনা ভূদেব মুখোপাধ্যায়ের শিক্ষা চিন্তায় থাকা অসম্ভব নয় । 

ভুদেব মুখোপাধ্যায়ই প্রথম বাঙালি লেখক যার. সাহিত্যরচনাগ ( গল্পে, 
প্রবন্ধে ) ভারতচিন্তার উচ্ছল প্রকাশ ঘটেছে। তার লেখা “তিহাসিক 
উপন্তানে' ছুটি কাহিনী আছে। “সফল স্প্ল' ও “অঙ্ুরীয় বিনিময়’ ॥ 


ভি 


বন্ধিমপূৰ্ৰ বাংলাসাহিত্যে ও বাঙালির জীবনে স্বদেশচিন্তার উন্মেষ ৩৯ 


অঙ্গুরীয় বিনিময়'-তে শিবাজী ও রঙ্গের কন্তা বোশিনারার প্রণয় কাহিনী 
সুখ্যন্থান গ্রহণ করলেও কাহিনীর অন্তরালে সুস্পষ্টভাবে জন্মভূমির প্রতি যে 
প্রেম বাক্ত হয়েছে তার মাধ্যমেই ভূদেবের স্বদেশচিন্তার পরিচয় পাওয়া যায় 1৯ 

জন্মভূমি ভাবতবহকে তিনিও একটি দেবীপ্রাতিমা কূপে কল্পনা করেছেন । 
তার ‘পুষ্পা্জলি’ গ্রন্থের পরিচয়ে তিনি লিখেছেন-_-মার্কপ্ডে মুনি “ব্যাসদেবকে 
প্রশ্ন করিলেন, ‘ইনি কোন দেবী?” মহামুনি মার্কঙ্য় এই প্রশ্নের স্পষ্ট উত্তর 
ন! দিয়া বাসদেবকে সঙ্গে করিয়া! “তীর্ঘদর্শন” করাহতে কুরুক্ষেত্র হইতে 
দ্বাৱাবতী হইয়া কুমাবিকা দিয়া! কামাখ্যান্ব লইয়া গিয়া এই গ্রস্থের শেষে 
বলিলেন ‘এক্ষণে তোমার ধ্যানপ্রাপ্ত দেবীমূ্তির দর্শন প্রাপ্ত হুইবে" অথাৎ 
ভারতবধই অধিভারতী দেবীর ভৌতিক মৃতি। তীর্থদর্শনেই তাহার পরিক্রমণ 
কর! হয়।”** বাংলা সাহিত্যে তারতনূমিকে দেবী কূপে কল্পনা করা এই 
বোধকরি প্রথম । 'পুষ্পাঞ্চলি” প্রকাশিত হয় ১৮৭৬ সালে। 'দ্দানন্দমঠ" 
প্রকাশের ছয় বৎসর আগে । বন্ধিমচহ্দর হয়তো এক্ষেত্রে ‘পুষ্পাঞ্জলি’ থেকে 
পরবর্তীকালে প্রেরণা পেয়েছেন ।** 

বগ্তত ভূদেব মুখোপাধ্যায়ের স্বদেশচিস্তায় স্থান পেয়েছিল এক অখণ্ড 
ভারতবোধ । তাবতবাসীর সমস্ত সম্প্রদায়ের এবং সমস্ত মাহুধের মিলনের 
উপযোগী এক শ্বদেশচিন্তাকে তিনি শ্ুজেছিলেন । এই চেতনায় কোনরকম 
সাম্প্রদায়িকতা, বর্ণবিদ্েঘ, ধর্মীয় পার্থক্য, জাতি বৈষম্য স্থান পায়নি । ভারতবাসী 
বলতে তিনি বুঝেছিলেন ভারতবধের প্রতিটি সম্প্রদায়কে । স্বদেশ বলতে 
তিনি চিনতেন জন্মভূমিকে । 

সুদের মুখোপাধ্যায়ের বাসস্থান ছিল বন্ধিমচন্্রের জন্মস্থানের কাছেই । 
ভুদ্দেবের নিবাস চু'চুড়ার, বঙ্ছিমের জন্ম এবং যৌবন পর্যন্ত কালযাপন 
নৈহাটিতে। মাঝখানে গঙ্গা । হয়তো কালংআ্রাত প্রবাহের তীরে, বাসস্থানের 
ইনকটোর তো, চিন্তাক্ষেত্রে ও উভদ্কের ঘানষ্ঠতাহ ছিল। ন্মভিজ্ঞতার ও সাদৃশ্য 
ছিল। প্রচুর দেশত্রমণ এবং সরকারী চাকুরীস্থত্রে দেশের অন্দরমহপের খবর 
দুঞ্জনেই রাখতেন । তবে সাহিত্যক্ষেত্রে নদীর দুপাড়েই ছুজনের বসবাস ছিল। 
বক্ষিমচন্দ্ের উদ্ভাবনী শক্তি, কজনাক্ষমতা৷ বা সুঙ্গনীদক্ষতা তুদেবের ছিল না । 
তবে দেশপ্রেম ও স্বদেশহিতের ক্ষেত্রে দুজনের আকাজ্ার প্রায় একই প্রকার 
তীব্রতা, ছিল । প্রমথ বিশী মহাশয়ের বস্থমান কোধকনি নিতু লহ । আনন্দ- 
মঠের মাতৃকজ্সনার দু-একটি অগ্রিকণা হয়তো “পুষ্পাঞ্চলি” থেকেই আহত ॥ 


© 


bd উনবিংশ শতাব্দীর স্বদ্েশচিন্ডা ও বক্ষিমচন্দ্ 


তবে এ সব তুলনামূলক আলোচনার মধ্যে আমাদের প্রবেশের কোন প্রয্নোজ্জন 
নেই । আমরা শুধুমাঅ ভুদেব মুখোপাধ্যায়ের স্বদেশচিস্তার কিছু নির্বাচিত 
বিষয় প্রদক্ষিণ করে এলাম । বক্ষিম-পূর্ব বুগের স্বদেশ চিন্তার পরিবেশটি 
অন্থধাবন করাই আমাদের লক্ষ্য । 


এ কালের ইতিহাসের গতি 

উনবিংশ শতাব্দীর মধ্যভাগে ভারতবর্ষের ইতিহাসের কয়েকটি গুরুত্বপূর্ণ 
পরিবর্তন ঘটলো]। ১৮৫৮-৫৯-সালে সিপাহীবিত্রোহের ফলে ভারতবর্ষে ইষ্ট- 
ইন্ডিয়া কোম্পানীর শাসনের দুর্বলতাসমূহ বৃটিশ শাসকদের কাছে আরও 
স্পষ্ট হয়ে উঠলো। যুদ্ধ শেষ হওয়ার আগেই ইষ্ট ইণ্ডিয়া কোম্পানী প্রাক্স 
ভেঙে পড়লো। ইত্যাদি কারণেই ১৮৫৮ তরষ্টান্ছের ২রা আগষ্ট বৃটিশ 
পার্লামেন্টে ‘ভারতে স্থশাসন প্রবর্তনের আইন’ প্রণয়ন করে বৃটেনের বাণী 
ভারতের উপনিবেশিক শাসনের নিয়স্বশের ভার গ্রহণ করেন। এই ঘটনার 
দু-এক বছরের মধোই সমস্ত ভারতবধে একাধিক রুষক ও গণবিজ্রোহ দেখা 
গেল। তারমধ্যে ১৮৫৯-৬২ খরষ্টাব্দে বঙ্গদেশে নীলকর জমিদারদের নির্যাতন- 
মূলক দাদন ব্যবস্থার প্রতিবাদে নীলবিজ্রোহ হয়। এয়াহাবী সম্প্রদায় 
বৃটিশদের বিরুদ্ধে জেহাদ ঘোষণা করেন এবং এ সময়েই । পঞ্জাবে 
রাম শিংএর নেতৃত্বে নামধারী শিখের] বৃটিশদের বিরুদ্ধে এবং ১৮৭৮-৭৯তে 
যহারাষ্ট্ের রামুসী উপজাতির লোকজনদের নিয়ে বাহ্থদেব বলবস্ত ফাড়কে 
এক কুষকবিজ্রোহ গড়ে তোলেন । প্রায় একই সময়ে মাস্রাজে গোদাবরীর 
তীরে ব্বাম্পায় এক স্বতঃক্ষুর্ত রুষকবিজ্রোহ গড়ে ওঠে। এই প্রত্যেকটি 
আন্দোলনের হেতু বুটিশদের জমির কর নিয়ে অতিরিক্ত বাড়াবাড়ি । 
বন্ধত সাধারণ মাহুষদের মধো গুপনিবেশিক শাসন সম্পর্কে একটা বিকরুদ্ধতা 
স্বাভাবিক ভাবেই গড়ে উঠছিল। সাধারণ মান্য বুঝতে পারছিলেন, 
কুষকরাও বুঝতে পারছিলেন যে তাদের উপরে নানারকম অন্তায় ব্যবস্থা ও 
চূড়ান্ত রকমের করবৃদ্ধি আরোপিত হচ্ছে । এ সবের বিকদ্ছেই সমস্ত ভারতবর্ষ 
জুড়ে একই সময়ে এ সব স্বতঃস্ফূর্ত আন্দোলন । 


প্রায় একই সময়ে ভারতের জাতীয় আন্দোলনের স্ছচনাও হোল। 
বক্কিমচ্্র ১৮৯৪ সালে দেহত্যাগ করেছিলেন । সেই সময় পর্যস্ত সংগঠিত 
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প্রায় প্রতিটি রাজনৈতিক ঘটনারই প্রভাব বক্ষিম রচনায় পড়েছে। স্বতরাং 
এহ বিষয়সমূহ একটু সংক্ষেপে দেখে নেবার প্রয়োজন আছে। 

৯৮৮৫ সালে বোস্বাহতে প্রথম জাতীয় কংগ্রেসের সম্মেলন আহত হয়। 
১৮৮৩-৮৪ খ্রষ্টাব্দ থেকেই একটি সৰ্বভারতীয় সংগঠন গড়ে তুলবার উদ্যোগ 
নিয়েছিলেন বাংলার স্বরেন্দ্রনাথ বন্দ্যোপাধ্যায়, বোস্বাহয়ের দাদাভাহ নৌরোজী 
ও বালগঙ্গাধর তিলক প্রনুখ মনীষীরা । কংগ্রেসের আগে উনবিংশ শতাব্দীর 
চল্লিশের দশক থেকেই কলিকাতায় “বৃটিশ ইন্ডিয়ান এসোসিয়েশান* এবং 
বোস্বাইতে ‘প্রেসিডেন্সি এসোসিয়েশান’ সক্রিয় ছিল। কিন্ত এই সমস্তই 
ছিল বণিক ও জমিদারদের অর্থ নৈতিক স্বার্থরক্ষার একটি মঞ্চ বিশেষ। 
কংগ্রেস গঠিত হবার আগেই বাংলায় দীনবন্ধু মিত্রের নাটক (নীলদর্পন) এবং 
নীলচাধ সংক্রান্ত বিষয়ে এবং ১৮২৮ খ্রষ্টাব্দের সংবাদপত্র সংক্রান্ত আইন 
বিষয়ে নান! আলোড়ন শুরু হয়েছিল । ফলে নীলচাযের ব্যাপারে ইংরেজ 
সরকারকে নতুন বাইন করতে হয়েছিল । সেইসঙ্গে লর্ড লিটন (১৮৭*-৮*) 
প্রবন্তিত সংবাদপত্রের সে-সব বিধিকে লর্ড রিপন (১৮৮*-৮৪) কর্তৃক প্রত্যাহার 
করতে হয়েছিল । এই সামান্য কিছু সফলতা সেযুগে ভারতবাসীকে হুংরেঞ্জের 
সঙ্গে নানাবিধয় নিয়ে একটু দরাদরির স্তরে যেতে উদ্ধ দ্ধ করেছিল । এই 
প্রবণতা থেকেই কংগ্রেসের স্থচনা। 

তবে বন্ধিমচন্রের জীবৎকালে কংগ্রেস প্রায্ন কোন তাৎপর্যই অঞ্জন করতে 
পারেনি । তার মৃত্যুর ঠিক আগের বছর ১৮৯৩ খ্রীষ্টাব্দে কংগ্রেসের 
অধিবেশনে দাদাভাই নৌরোজী হংব্েজ সরকারের কাছে আবেদন করলেন, 
সরকার যেন দৃঢ় ৪ শ্কায়পরায়ণ হয়। তারপর কি ধরণের স্যায়পঝায়ণতা 
নৌরোজী হংরেন্দের কাছে প্রত্যাশ! করেন একথা বলতে গিয়ে তিনি 
সাম্প্রদাঙ্গিকতা ও আইন-পৃংখলার প্রশ্ন তোলেন। এই ছিল বক্ষিমচন্দ্রের 
জীবিতাবস্থায় কংগ্রেসের দাবীর শুর । কংগ্রেস তখনও একজন ইংরেজ্কে 
(হিউম ) সাধারণ সম্পাদক নির্বাচিত করে রেখেছে। শে সঙ্গে অনুনয় ও 
মিনতির স্তরে নিজেদের আবদ্ধ রেখেছে। বন্ধত বক্ষিমচত্্র তার জীবনে 
ভারতের বিভিন্ন প্রদেশে অধীনতামৃক্তির আকাঙ্ষায় প্রক্্বলিত কতিপয় 
স্কুলি্দ মাত্র দেখেছেন । দেশ স্বাধীন করবার কোনে! সুসংগঠিত উদ্যোগ 
তার কালে ছিল না। রবীন্দ্রনাথ স্ভাবচজ্রকে উদ্দেশ করে লিখেছিলেন__ 
“তুমি কষে ধরো হাল । আমি তুলে বাধি পাল’ (তালের দেশ” উৎস) । 
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দেশনেতা ও দেশপ্রেমিক-কৰি-সাহিত্যিকের মধ্যে দায়িত্বের এই পারস্পরিক 
নির্ভরতা খাকে। দেশের নেতা কৰে হাল ধরে রাখেন, দেশের কৰি 
স্বাদেশিকতার পালে উদ্দাম ঝড় তোলেন। ৰক্ষিমচন্দ্ৰ ঝড় কতটা তুলেছিপেন 
তা আমরা পরবর্তী আলোচনায় দেখতে পাকে । কিন্তু একটি বিষয়ে 
বক্িমচন্দ্রের অবস্থানচি ছিল খানিকটা হতাশার । ভার সামনে কোন নেতা 
বা কোনো সংগঠন ছিলো না থাকে উদ্দেশ করে তিনি বলতে পারেন যে, 
‘তুমি হাল ধরো'॥ কিন্তু স্বাদেলিকতার পাল বেধে সেই পালে হাওয়া 
লাগাবার দায়িত্ব তিনি যে নিয়েছিলেন তার প্রমাণ আমরা পরবর্তী অন্চ্ছেদ- 
সম্থহের আলোচনায় বারবার অভুভব করবে । 


> 





দ্বিতীশ্ন অধ্যাম্ম 
টীকা ও গ্রন্থনির্দেশ 


রামমোহন বাছের জন্দসন নি নান! নততেদ আছে নানা তথ্য ও উৎস খেকে 
বামযোহনের অনেকগুলো ছহ্দদন পাওয়া! যাচ্ছে মেমন সীঃ আন্দ ৯৯৭২, ১৭৭০, 
১৭৭৪, ১৭৭৯, ১৭৮০ ॥ এর মো ১৭৭৯, ১৭৮০ এবং ১৭৮৪ হাঃ অন্দ কোনোমতেই 
প্রণীত হতে পারে ন! কারণ এ-সবের বিক্তন্ধে সপ প্রাণ পাওয়া গেছে। 
শন্তপিকে ১৭২, না! ১৭৭৪ কোনটি ভাৰ হধাৰ্ণ জন্ান্দ তাই লিয়ে দীর্ঘদিন ধরে 
বাঙানুবাদ চলে আপলছে। কিন্ধ কোন্‌ সনটি নিশ্চিতভাবে গ্রহণ কৰা খাবে তা 
নিয়ে এখনে! কোনো সিদ্ধান্ত হয়নি । বামমোহন নিজে কোথাও কোনো প্রসঙ্গেই 
নিক্ষের জ্স্মদন উলেখ করেননি । ইংলঞ্ডে গিত্রে তিনি বাম ও স্তরের 
কাছে লিক্ষের সম্বন্ধে কিছু কিছু প্রসঙ্গ তুপেছেন। কিন্তু ভার খেকে ভার জন্দদন 
সম্বন্ধে কোনো! নির্ভরষে!গ্য তথ্য পাওয়া খাছ ন । 
অধ্যাপক অসিতকৃমাৰ বন্দযোপাশ্যায়্ তার সম্প্রতি ৰচিত ‘বাংলা সাহিতোৰ 
ইতিব্বত'-এর নঠ খণ্ডে এ সম্পর্কে এক সুপীর্ঘ আলোচন! করেছেন (-প্রথম পৰ, 
প্রথম সংস্করণ ১৯৯ পরিশিষ্ট-২. পৃ-৮৯১) এ আলোচনায় ২২টি তথয উদ্ধার কৰে 
বধ্যাপক বন্দ্যোপাধ্যাত্থ বামসোহনের জন্য ১৭৭২ সালে নাকি ১৭৭৪ সালে তাক 
নিস্পত্তি করতে চেয়েছেন। সবশেষে অধ্যাপক বন্দ্যোপাধ্যারের বক্তব্য £ ১৭৭২ ও. 
১৭৭8 এই ছুটি সন বিচার কৰে আসালের মনে হয়েছে, এর কোনটিকেই চন্য বলে 
শ্রহণ করা ৰাত ন!। তৰে যতদিন কোন পচ বিকুদ্ধ জা পাওয়া! ন! খাচ্ছে ততদিন 
৯৭৭৪ সনদ অহণ কৰাই উচিত ।' আনাদের এ বিষয়ে কোনো খিনতে প্রবেশ 
করার প্রয়োজন নেই । আমরাও আপাতত অধ্যাপক বন্দ্যেপাধ্যাযের মতোই ১৭৭৯ 
সালকেই মেনে নিচ্ছি । 
অ্র-রামমোহন বাহ প্রবন্ধ : প্রবন্ধ সংগ্রহ অব চৌন্ুরী। পৃহ ১২৬ 
To Tndin my native 1০০4৭ কংবেজী কাৰিতা খেকে অনুবাল 
ববিঙ্েহ্নাখ ঠাকুর কৃত : 

“্বসেশ আমার । কিবা জাতির মও্লী 

কৃষিত ললাট তৰ ॥ সস্যে গেছে চলি 

সে দিন তোমাৰ ; হাহ সেই দিন মৰে, 

জেতা সমান শুনা ছিলে এই ভৰে।' 
আদেশ, সাহিত্ঞাসংখযা, ১৯+৪, বাঙালীর বাসট্রচিন্তা ও তভারতবোখ প্রবন্ধ, বিনয়: 
খোষ, পৃ 




















১০ 





৯ 








উনবিংশ শতাব্দীর স্থদেশচিস্তা ও বন্ধিমচন্দ 


ভ্র-কামমোহন বা প্রবন্ধ 2 প্রবন্ধ সংগ্রহ--প্রমখ চৌধুৰী পৃঃ ১২৯ 

The English works of Remmoban Roy, Part IV, 1947, P-21-22. 

The Eng. works of Rammohan Roy Pert IV (1947) P-.21-24. 

Raja Ramnohan Roy by Sri Prabhat Chandrs Ganguli and Prof. 
Dilip Kumar Biswas. Caloutta (1962) P-308. 

The Hog. works of Rammahan Roy —Part IV (1937) P-91. এবং 
কামমোহুন শতবাদিকী ্মারক্রন্থ ‘The Father of Modern India'—Part IT 
(1993) P — 50-00. 

জ্বীবনীৰিচিত্ৰা -বামমোহন-নাকাছণ গঙ্গোপাব্যাত্ । পৃ-২৮ 

বস্তুত ৰিপিনচন্ষ পালের মত মানদণ্ড (১০২৮ সনেও ) এ ধরণের বিধায় ভুশতেন । 
এর এক উৎকট প্রমাণ আছে ভাত ভাৱতে ইংৰেজ প্রবন্তিত শিক্ষার আপোচনার । 
তিনি বলছেন ‘পতিত ভাতের উদ্ধারকলেই নে ইংরাজ এদেশে আধুনিক শিক্ষা 
বিস্তার করিতে অগ্রসর হয়, একথা ন্মাংাশক সত্য হইলেও সোল আন! সত্তা নাও 
হইতে পাকে ।" 











-নলগৃগের বাংলা (১৯৯৪) পৃ-৯ 
বস্তুত কতটুকু শান্তা হলে আংশিক হয এবং তারপর কতটা যোগ করা হলে ঘোল 
আন! সত্য হয়, বা আংশিক সত্যের উন্টোদিকেৰ অবশিষ্ঠাংশিক মিধযাটিকে কেন 
গোল আনার নর্গ দেও হয়ন। এ সৰ নানা ধরণের জটিলতায় বিপিন পালের 
ও উক্তি আমাণের নিযে খায। কাহণ ‘পতিত ভারতের উদ্ধারকালে+ ইংবেজগের 
শিক্ষণ বিন্ধাৰ এখানে ক্মালোচনার বিষত । 
দ-বস্ধিম সবশী, প্রথম সর, পৃ-৯ 
ননী ভাবত আৰু কেন খাকে। তুমি 

ধর্মক্ষপ ছুষাহীন হে। 
লেশ সাহিত্য সংখ্য ১৬৭৪, পৃ-৯৯ 


2৮৪২ সালে ডিসেম্বরে ‘সবতত্ব দীপিকা! সনা অতিষ্ঠিত করেন আাংলে! 
হিল স্কুলের ছাত্ররা, এক সভাপতি ও সম্পাদক ছিলেন বথাক্রমে বনাপ্রপাপ বায 
ও দেবেহ্দনাখ ঠাকুর । পেৰেশ্রলাখের বস তখন মাজ পনের বহ । সেই সভাত 
বাংলাভাঙার ব্যবহার ও উন্নতি বিষয়ে তিনি একটি বকতা করেছিলেন। বঙ্গভাষার 
অনুশীলন প্রচেষ্টার এই সভাৰ স্বান উল্লেখযোগ্য । 

তখনকার শিক্ষিত সমাঙে বে অনাস্থা, স্ব সংস্কৃতির উপক্ব অশ্রন্ধা। পৰাধৃকরণের 
দিকে বিশেষ ফোক দেখা যেত । দেবেন্দনাখের শিক্ষা ছিল ঠিক এর বিপরীত 
লেবেস্রনাধ ঠাকুর_ঘোগেশ চক্র বাগল । সাহিত্য সাধক চৰিতনালাপৃ- 
আত্মজীবনী পৃ-১০৭ 

সাহিত্য সাধক চক্িতসাপা,_ফোশেশ ভক্র ৰাগল--দেৰেহ্ছনাৰ ঠাকুৰ 











২১, 
২২, 
২০০ 


২৭. 


২৬০ 
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in Hume sucoceded on a permanent basin, and 72 
largely self-appointed delegates met for tho first session of tho 
Tndian National Congrces at Bombay in December 8885, 

F-Modern India, Sumit Sarkar, P-88 

-" শৰাশ্ৰসঙ্ন ভট্টাচাৰ্ : বিদ্যাসাগর প্ৰবন্ধ ( কলকাতা ) প্র ৯৯ত। এ প্রসঙ্গে 
উল্লেখযোগ্য অধ্যাপক উচ্জ্বলকুমাৰ মনতুমদাৰের একটি অভিমত । তিনি ৰিশ্যাসাগর 
সম্পর্কে বপেন--'ঙাক মতো সমাজপতি খলি সমকালীন মধাপন্থী ও প্রশতিসীল 
সমাজক্মাদের সঙ্গে একযোগে এগোতে পারতেন, তাহলে ভার নেতৃত্বে সমাজ 
আন্দোলন আরও সৃদ্ববপ্রসারী কতো ।' ( ্র-বিশ্যাসাপরের জীবন ও সমাঞ্চ ভাবনা, 
প্রবন্ধ, ক্রতলে_ শীলকান্তনাশ, ১৯৯৮, পৃ-১৯৫।) বিশ্লাসাগর কেন একবোপে 
এগোননি তার একটি আভাস উপরের বংুবা থেকে আমৰা পাই । 

শিৰনাখ শাসী 5 প্ৰৰন্ধাৰলী এ্রথম খণ্ড ( কলকাতা ১৯০৯) পৃ 
বিশ্লাসাগর পরিচন্_ যোগোশচন্া বাগল ( পু-২৭ ) 

বিশ্যাসাগর পরিচয় ঘোগেশ চক্র বাগল ( পৃ-*২ ) 

ভার চারটি বিখ্যাত কচনা_ 

ক) পলাএা মক প্রজাদের হব! বণন- বৈশাখ ১৭৭২ শকান্দ । 
এ) পল্গীগ্রানস্থ প্রজ্ঞা দের দুরবস্থা আব, ১ 
প) পল্গীঞাষন্ধ জা গগের হুববস্থ--অগ্রহাযণ, 
অ) অবিচার ভাব, ৯৭৭৩ শকান্দ । 

বিনয় খোল সামত্বিক পত্রে বাংলার সমাজ্চিত্র । দ্িতীক খণ্ড, পৃ-১২৯। 
“ব্নীতি ভুধম ভাগ, দি নিউ সংস্কৃত পেস, নৰম যৃত্ণ, কলিকাতা ১৮ 
অধ্যায় পৃ-১। 
“তাত্ববোধিনী পাজিকা” শ্রাবণ, ১:৭২ শকাব্দ, =* সংখ্যা । 

“বৰ্মনীতি'-- অক্ষয়কুমার দত, পঞ্চম অন্যায়, পৃ-৯৮-স৯ ৮১ 

“ধৰ্মনীত'-- অক্যকমাৰ দাত, পঞ্চম যায, পৃ 

“ৰাহৰন্তর সহিত মানব প্রকৃতির সম্বন্ধ বিচার'_প্রথম ভাগ, নবম মসুষণ, কলকাত। 
৯২৮, পুত 

নীতি ক্ষমার দত, অস্টম বগা, পৃ-১৯৯ 

শপ্রনীতি'- ক্ষমার দত, অস্টম অধ্যার, পৃ-১৯৭ 

“বিল্যাদৰ্শন’_অক্ষয়কু মার দত্ত, ১৮৯২, চখ সংখা । 

ক্ামমোহন রার, দ্বারৰানাখ ঠাক্কর, দেবেন্দ্রনাথ ঠাকুর এবং রামগোপাল খোষ সবাই 
ভারতবাপীর স্বার্ণে সে সুগে ইংরেজ শাসনকে কান্য মনে করতেন। কারণ সস্টাদশ 
শতাব্দীর বিশৃত্খল! ও নৈরাজোর স্থাতভাতে ভাদের মন বিশেষভাবে লীড়িত ছিল। 
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উনবিংশ শতাব্দীর স্বদেশচি ছা ও বক্ষিমচন্দ 


“The company bas carried order where it was chaos, imposed laws 
on lawless hords of banditti, given security to person & poperty 
whore it was perpetual danger & disturbonce. scattered the luxurios 
of European civilization diffused the blessings of Anglo-saxon enorgy 
& industry, founded an admirable system of politicat oqunlity, 
brought justice to tho poor man's door” 

1 £ ‘The Futuro of Indian Government 
day. January 14, 1858, Vol VI. No. 2, P. 
Tt is a fat, - that the vast majority of the inhabitants of this coun- 
try, tho Hindoos, are loss actuated by wht hea been called tho 
antagonixm of race than any other nation on the fnco of the earth. 
Hindoo judgos & jarins would give m fairer trial to a British-born 
offender than any British judge & jury would give a Hindoo 
ogiondos”.—g-Toid, March 5, L357, P76. “The Black Acta’. 

মহপনের একটি বন্ততা-_মনযুন কচনাৰলী, সাহিভ্া সংসল ১৯৮০, পুত 
হেক্টব-বণ-- মধুসূদন বচনাবলা, এ. 
সাহিতা সাধক চরিতমাল!-- অ্রজেল্দনাথ বন্দ্যোপাদ্যার, তৃতীয় খণ্ড, 

হাক্-আখন্ধাই গানে মনমোহন বসু হিন্মেলাৰ অনুষ্ঠানে ঝালী ভিক্টোৱিয়াকে 
উদ্দেশ্য করে গান লিশেছিপেন--পঞ্চপাল শ্মেত পুক্চনে হেখান্ত এসে / আসে 
দেশের সকপ দার খন / পড়ে বন্ধ খোসাক্জি চাড়া খাস / তাই খেচে রয় 
মোদের জীন 1 ঠাকুর বাড়ীর গণেলানাগ ঠাকুকণ তথন গান লিখেছিলেন 
পন্য ভারত দশ গাধিৰ ক কে / লটিতেছে পৰে এই রে রর আকে ।' জনয 
দেশ, সাহিত্য সংগা? ১০৭ পৃ-১৬৭ দ্র নিজের প্র । 

মা গেলেক্রানাখ ঠাকুর, ঈশ্ছর জল, রঙ্গলাল, বন্দ্যোপাধ্যাস, মসুদন লগ, 
বাজনানসায়ণ বসব, প্রস্থ মনীষীবৃন্দ । 

লে যুগে রাজ্নাকাযণ বহৃকে "Grand Father of Indian Nationa! ine" লা 
ভত। আখি অৱবিন্দ ও বাৰীন ঘোষের মধ্যে বিজ্বের বীজ বপন কৰেছিলেন এই 
বাজনাবায়ণ বসু । ওবা ভাৰ লোহিত । 

ক-াজনান্ার়শের কলকাতা --অমতেশ্র দাস, সম্পাগনা শিউলি লাস । 

সান্তা সাধক ভবিতমালা, তৃতীয় খণ্ড, ববিতীয় সংস্করণ, বক্ছেন্দনাৰ বন্দ্যোপাধ্যার, 
প্রত 

ই, শুন 

ভুলের চৱিত-_ব্বিতীয় ভাগ, পৃ-+ 

পাদটীকা, “My dear Campbell, a 
Let mo say a word to you on behalf of my old Babu 
Bhoodeb Mookerjee-.-1 am sory tosco that he has fallon under 
Jour displeasure butI bave know: for ms « 

quite certain he carries more weight with the people than all your 











The Hindu Patriot Thurs- 
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woodeows and civilian Inspectors put together. -.Natives of this 
lass aco rare and I think that they should be encouraged. ‘Bhoodeb 
has a fault and that is that ho isa Bengalco---1 am ture Ut you 
will find that Bhoodeb ba; many of the higher qualities, of the 
Europoana and very fow of the failings of his countrymen". 





>"॥৭ সালে ‘চন্দন নগর সেনিনারি’, ১৮৪৮ সাপে হুগলি গেলা জীপুর সুপ”, বঙরম- 
পুতে একটি ইংরাঙ্গী বি্যালগ্ এবং উত্তরবঙ্গে ১৮৭ সালে রাহ্ষশাহী কলেক্জ প্রতিঠঠা 
কৰেন । ৯৯৮৯ শীনটাব্দে চু'ছুডার পিতাৰ নামানুসারে “বিশ্নাখ চতুম্পাঠা” স্থাপন 
করেন । __সৃনেৰ চরিও'-'খতীত ভাগ । 








সামানিক প্রবন্ধ : ভুলব নুখোপান্যাহ, পশ্চিমবঙ্গ পুস্তক পৰ্ষদ ॥ পৃ-২৪০-৪১ 

শিক্ষা বিষয়ক প্র্তাব-_চতুখ সংন্ধর, কূলেৰ হৃখেপান্যান্ধ। প-১৪ 

সাহিতা সাধক চরিতমাল।-__এক্ছেনাখ বন্দ্যোপাধ্যায়, তর খণ্ড, ১৯৯৮ সং, পৃ-১৭ 
েনাপতিকে দেবী ভৰানী বত সবপরে পশন দিযে বলেছেন £ “কে নৱাধম । তুই নিজ 
তসমির প্রতিও রেহবিবন্দিত হইয়া তাহা [বদর শত্ৰুৰ হস্তগত করিপি--ক্ষানিস্‌ ৭1, 
গর্ভধারিবী মাতা, আর পত্বন্থিনী গো? এবং সখ প্রসব এই তিনই সমান । 


থে জন্মভূমিৰ অপকাৰ কৰিতে পারে, সে গো-বধ এবং বাতৃহত্যাও কৰিতে 
শানে ।" 








তুলে লব প্রথম সৃস্পসটন্ধপে জন্মতূমিকে মা'র সঙ্গে এমন অভিত করে দেখেছেন। 
অধমে দেশের মাতৃকন। তারপর এক্াৰোগ সংক্ষে আসে।---পিনাজীৰ ব্বারাগ] 
পেৰী বানী ভারতমাতান্ই একটি ত্বপ (৮ 

বাংলো উপগ্ঞাস্ে ভাৰতচিন্তা--চিত্তৱঞজন বলপোযাপাব)া দেশ, সাহিত্য 
সংখ্যা, ১০৭৪, পৃংল> 
সপে 
আক এসখশাখ বিলী বলেছেন ছে “পুসপাঙ্গালি” ও 'সআআনশ্দমঠ' পাশাপাশি কাখিছা 
পাড়িলে সপ্পোহমাত্ থাকে না ছে ১৮৭৬ সালের পুস্পাঞ্জলি ১৮৮২ সালের আনশমতে 
আলা বিস্তার করিছাহে,---পুষ্পাঞ্জলির অস্টম অধ্যায় এবং আনন্দনঠের ১ম ভাগ 
2১শ পরিচ্ছেদ পাশাপাশি পড়িলেই বাকী সন্পেকটুক লোপ পাইবে ॥ ছুই হলেই 
লেৰী স্ান্তিৰ ব্যাখ্যাচ্ছলে নাতৃহৃত্তিৰ ব্যাখ্যা করা হইয়াছে । এ মাতাৰ সআদিভৌতিক 
কণ ভারাতব্ধ । 

ইক  কচনাসস্ধাৰ, ১৯+%, সম্পাৰকাত হুসিকা, বন্দেমাতরন্, জগদীশ 
ভটাচার, প্র-ত০ 


“পুষ্পাজ্জলি’ সম্বক্ষে বক্কিমচত্র পৰ্বব্তাকালে লিখেছেন-_“হন্ বি্থাসের ছে সকল 
উপাখ্যান আঙ্গ পৰ্য্যন্ত ইউরোপীর পণ্ডিতের? অত্যন্ত সূর্থতার পরিচান্বক ও কেবল 


সাম্কার_ প্রমখনা বিলী সম্পাদিত । 





a 





উনবিংশ শতাব্দীর শ্বদেশচিন্তা ও বক্ষিমচন্দ 
হাসিয়া উদ়াইর। দিবার উপদৃক্ত ভাবিতেন, তাং! পুসপাপুলিরগ্স্থকারের সভক্তিক 
আলোচনার যে কল দিয়েছে তাহা ভাবের উচ্চতা ও গোঁবৰে ইউরোলীয সাহিত্য 
হইতে হীন নহে” 
জলে রচনা সঙ্থার-_প্রস নাখ বিনী সম্পাদিত । 
56. 





মি Marx, Notes on Indian History, P—. 
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স্বণালিনী (১৮৬৯) 
“কপালকুণ্ডলা’ রচনা করার পর বক্ষিমচন্দ্র 'স্বালিনী* লিখেছেন । ‘চোখের 
বালির” পর রবীন্দ্রনাথ লিখেছিলেন “নৌকাডুবি । বাংলা কথাসাহিত্য 
আলোচনা প্রসঙ্গে বুদ্ধদেব বন্থ এই ছুটি বিষয়ের উল্লেখ করে একবার বলেছিলেন 
দুটি ক্ষেত্রেই শিল্পী পূর্বের তাংপর্ঘপূর্ণ শিল্পকর্ম থেকে অগ্রসর লা হয়ে বরং 
পিছিয়ে গেলেন । নৌকাডুবি" ( বুদ্ধদেব কটাক্ষ করে বলেছেন ভরাডুবি ) 
প্রসঙ্গ এখানে প্রশ্নোজন নেই । কিন্ত 'ম্বপালিনী”র প্রসঙ্গ আলোচনা! এই 
উক্তিটি থেকে শুরু কবা যেতে পান্ে। সত্যিহ কি *ম্বণালিনী” বন্ধিমচন্দরের 
ছুর্বলতম রচনা? পশ্চাদপসারণ ? এই উপন্যাসের কোন চরিত্র ঠিকমতো 
সংগঠিত হুয়ে ওঠেনি এই অভিযোগও কি ঠিক? সবোপরি স্বজাতির যে 
এতিহাসিক লক্জ্রার প্রতিবিধানকল্লে বন্ধিমচন্্র এই উপন্যাসের পর্িকল্পন। 
করেছেন সেহ লক্ষ্য এই উপন্ঞাসকে কতটা সাহায্য করেছে? ন! কি 
দুর্বলতার উত্স ওখানেই ? 

উপন্যালের নানা দিক নিয়ে আলোচনার প্রবৃত্ত হলে এ বিষয়ে আমরা নানা 
তাতপর্যপূর্ণ লক্ষণ দেখতে পাই । এই আলোচনার স্থচনা হতে পারে স্বণালিনী 
চরিঅটিকে নিয়েই । ম্বপালিনী উপক্কাসের প্রধান নারী চক্রিত্র। তার নামেই 
উপন্যাস । স্বণালিনীর জীবনের চতুদিকে ছুদ্ধিপাক প্রচুর, প্রচুর ঝড়-ঝঞ্জা। 
কিন্ত এ সমস্ত ছুর্দোগের মধ্যেও ম্বপালিনীকে ঘেন মানুষ বলে চেনা যায় না। 
সমস্ত আপদ-বিপদের মাঝখানে থেকেও লে সর্বক্ষণই যেন একটি ঝঞ্জাস্পর্শ- 
রহিত সত্তা । ইতিহাসের ঝড় ব! রাষ্ট্রবিপ্রবের প্লাবন তার মনের কোথাও 
কোনো ছাপ ফেলে না। এভাবে 'আখ্যানে থেকেও উপক্ঞাসে না খাকবার 
কারণ সম্ভবত আছে এই চরিত্রের দল এবং উপন্যাসের মেজাঞ্জের অস্তনিহিত 
ছন্থের মধ্যে ॥ এই চক্রিত্রটির আদল রোমানদের কিন্ত উপন্যাসটির মেজাজ 
ইাজেডির । এই দৃুরুতিক্রম্য প্রান্তযোজনার কাজ বস্কিম করেছেন অদ্ভুত এক 
উপায়ে । তিনি উপন্যাসের মাঝখানে রেখেও স্বণালিনীকে কাত রেখেছেন 
উপন্যাসের সমস্ত দন্ব ও সঙ্বর্ধেক বাইরে । তাই যুদ্ধ ও রাষ্টরবিপ্নবের নানা 
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ভয়ংকর সব ঘটনার মধ্যেও তার রোমান্টিক অভিযান নিরিক্বেই সম্পন্ন হল । 
কোনো সামাপ্ততম আড় না লাগিয়েই একটি সরলরেখার গতিতে এই স্বন্দরী 
উপক্থাসের্ব সমস্ত তীক্ষ উপপখগ্ডকে তুচ্ছ করে কাহিনীর শেষপ্রান্ডে অবলীলায় 
গিয়ে পৌছয়। প্রাগ্ন কপকখ! ও ব্রোমান্সের মাঝামাঝি এক উপসংহারে 
উপন্যাসিক এই নায়িকার সঙ্গে রাজপুত্রের মিলন ঘটান । সবমিলে নায়িকা 
স্বণালিনী নৃত্যে, গীতে, এমনকি অশ্রপাতেও বড়ই মনোরম । কিন্ত এ উপন্যাসের 
কাঠিন্যের পক্ষে এসব অনেকটাই বেমানান ॥ যে সামান্য একটু উপন্যাসের স্বর 
শ্বাপিনী'তে আছে সেই সুরের পক্ষে স্বশাপিনী তাই অনেকটাই বেপর্দার 
এক চরিত্র । 

অন্যদিকে মনোবমা বেস্রো নয়, তবে অস্পষ্ট । তার প্রাথমিক বালিকাস্থলত 
ভপলতা এবং পরিশেষের দৃঢ়তা পুরোপুরি বিশ্লেখিত হয়নি। তবু মনোৱমা 
ম্বণালিনীর তুলনায় বেশি বিশ্বানযোগা এবং এই উপন্তাসের নিকটবর্তাঁ মাহুধ। 
গোপাল হালদার মহাশয় মনোরমার মধো স্পিল্ট পারসোনালিটিও ( ৪1১1৮ 
personality ) দেখেছেন ।* এহ একটি মাত্র নারী এবং অংশত পশ্ুপতি 
এখানে উপন্তাসের স্থরে বাধা চর্বিত্র। এ দিক থেকে উপন্তাসের নামকরণ 
'অনোরমা*ও হতে পারতো ॥ কারণ মনোরমা ও বঙ্গদেশ উভয়েরই ট্রযাজিক 
পতন ঘটলো একই দিনে ॥ এ ছর্দিনে মনোরমার স্বামী এবং বঙ্গদেশের বাজ! 
ছজ্জনেহ দেশে আছেন কিন্ত সে ছুটি মানুষ কেউ গুহলক্মী বা দেশলশ্ীর রক্ষার্থে 
ব্যাপৃত হননি । হতে পারেন নি। ঘটনার এহ সাদৃশাকে এই উপন্যাসে 
প্রাধান্য দেওয়া যেতে পারতো ॥ কিন্তু দেখা গেল এই তুলনা উপন্যাসে প্রতিষ্ঠিত 
না হযে বরং প্রচ্ছন্নহ থেকে গেল ॥ মনে হয় বঙ্কিম যেন মলোএমার হতিহাস- 
তাড়িত ট্র্যাঞ্জেডির তুলনায় স্বপালিনীর নৃতাগীত কটাক্ষের কাহিনীতে বেশি 
স্বাচ্ছন্দা বোধ করছিলেন । ইতিহাসের সত্ানির্ধারণ করার উপন্যাসে 
বরোমান্দের দোয়ারই তাই শেষ পর্যন্ত স্থায়ী ভোল। হয়তো এ কারণেই 
হেষচজ্দের চরিত্রেও পরাজয়ের প্রাতিশোধগ্রহণ এবং স্বণালিনীর প্রতি ছুদিবার 
আকৰণের ছন্থটি উপন্বাসোচিত নিপুণতাক্স গড়ে ওঠেনি ॥ বক্িমচন্দ্র সবসময়ই 
হেমচন্দরের প্রণন্ন নিয়ে খিধাগ্রস্ত ছিলেন । শেষপর্যন্ত পুর্ববিবাহের বৃত্তান্ত 
যোগকরে শেষরক্ষা করেছেন । অথচ “ছর্গেশনন্দিনী" থেকেই বন্থিমচন্দ্রকে 
আমরা দু-তিন আচড়ে পুরোপুরি মাহুষ 'বাকতে দেখেছি ॥ “ছর্গেশনন্দিনী”র 
‘বিমলা, বীরেন্দ্র সিংহ, আয়েৰ! খুবই স্ব্পরিসরে গড়ে তোলা চরিত্র । এক 
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প্যারাশ্রীফে বস্িমচন্দর মাহুষ আঁকতে পারেন তার প্রমাণ বিষবুক্ষের তাবারাখ । 
বঞ্কিমচন্দ্রের উপন্যাসসমূহে এ-রকম উদাহরণ প্রচুর। কিন্ত ‘মবণালিনী’তে 
বক্ষিমচন্দ্রের সেই ম্যাজিক নেই । শিল্পী বঞ্কিম এই উপন্যাসে যেন দেখ! দেন 
না। একটি দ্বিধা বা এক অমীমাংসিত মানসিকতার জড়তা যেন উপন্যাসটির 
পাতার পর পাতায় উন্মোচিত হতে খাকে। সেই জন্য প্রধান ছুই নারী 
চিত্ৰই শিল্পের সদর দরজার বাইরে দাড়িয়ে খাকেন । মানুষ আকার শ্রেষ্ঠতম 
এই কারিগরের কাছে এ রকম অসম্পূর্ণতা অকল্জনীয় । জিজ্ঞাসা করতে ইচ্ছে 
হয় বড় শিল্পীর এই দুর্বলতার স্থল কারণ কি? কেন তিনি রোমান্স ও 
ট্র্যাজেডি মিলিয়ে লেখার অসম্ভব চেষ্টা করেন? কেন তিনি এমন কর্মে প্রবৃত্ত 
হন যা কোথাও নিয়ে গিয়ে তাকে শেষ পর্যন্ত পৌছে দেয় না! 

এই প্রশ্নের উত্তর হয়তে| আছে এহ উপন্তাসটির রচনান্র উদ্দেশ্যের মধ্যে । 
আছে উপন্যাসের অন্তর্নিহিত স্বাদেশিকতার প্রচ্ছন্ন প্রবাহটির মধ্যেও । লেখক 
নিজেই বলেছেন-_একটি উদ্দেশ্য খেকে এই উপন্যাস তিনি রচন! করেছেন । 
সপ্তদশ অশ্বারোহীর বঙ্গবিজঞয়* মিথ্যা প্রমাণ করার জন্যই এ উপন্যাসরচন! । 
উদ্দেশ্তাটি খুব অস্থধাবন করার মতে|। বঙ্গদেশে যুক্ষকিগ্রহ কম হয়নি । কিন্ত 
মুসলমানের প্রথম বঙ্গবিজয় এবং সপ্তদশ অস্থারোহীর দেশজ্জয় এখানে বন্ধিম- 
চন্দ্রের আলোচনার বিষয়। এই বিবয়টিতে যে স্বদেশগ্রীতি আছে তাকে 
একদিক খেকে মনে করা যেতে পারে হিন্দুর হিন্দুদেশগ্রীতি॥ তবে এই 
আলোচনায় আমরা এখন যাবো ন!। সাম্প্রদাক্মিকতার অভিযোগ সম্পকিত 
আলোচনার প্রসঙ্গে আমর! এ বিষয়টি ভালো করে দেখবার চেষ্টা করবো । 
এখানে বন্িমচন্্র উপস্তাসে এ বিজয়ের একটি নতুন ব্যাখ্যা রেখেছেন। 
সাম্প্রতিক গবেষণায়ঞ প্রমাণিত হয়েছে যে বন্ধিমচন্দরের অঙ্থমান অনেকটাই 
সত্যি ।* তবুও এরকম একটি এতিহাসিক বিষয়ে একটি মতপ্রকাশ করার 
জন্যে যে উপন্যাস পরিকল্পিত হয় তাতে পন্ডাসিকের উপর একটি 
স্ব-আরোপিত নিয়ঙ্জপের গণ্ডি এসেই পড়ে । কারণ উপন্থাসের পর্িণতিকে কোনো 
প্রক্রিয়াতেই তিনি পরিবর্তন. করতে পারবেন না । এ অবস্থায় পূবনিধার্রিত এই 
"উদ্দেশ্য তার উপন্তাসিক কল্নাশক্তির কিছুটা বিরুদ্ধতাই করেছে। কারণ কোনো 
একটি বিষয় প্রমাণ করা এবং একই সঙ্গে তাতে রসসঞ্চার কর! দু-রকমের কাজ । 
একসঙ্গে ছুটি কাজ করা অসম্ভব নয়, তবে দুঃসাধ্য । ' এক্ষেত্রে বস্িমচজ্ের পক্ষে 
ইতিহাসও বেশী আঙ্ুকুল্য করেনি । কারণ সপ্তদশ অশ্বারোহী বঙ্গবিজয় করুক 
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বানা করুক বখতিয়ার খিলজী যেভাবেই হোক বঙ্গদেশের অনেকটাই দখল 
করেছিলেন । এই এঁতিহাসিক সত্যের বিপক্ষে হেমচহ্ছের বীরত্ব বা মাঁধবাচার্ধের 
নিপুণ পরিকল্পনা পরাজিত হুতে বাধা । তবুও এ পরাজয়কে নিয়ে উপন্যাস 
কৰা যেত। কিন্ত সে উপন্তাস হোত ট্র্যাজিক | কিন্তু বক্ষিমচন্্র 
পত্বাজয়ের মধ্যেও একটা বিজয়কে দেখানোর প্রত্যাশায়, নিদেনপক্ষে পরাজয়ের 
উপযুক্ত কৈফিয়- দেবার বাসনায় এই উপন্যাসের পরিকল্পনা করেছিলন ।* 
কিন্ত নবন্ধীপে যেহেতু যুদ্ধ বিশেষ কিছু হয়নি তাই পরাজয়কে সামরিক দিক 
থেকে মহন্তর করে তুলতে গেলে ইতিহাসবির্োধী কল্পনার বিস্তার করতে 
হোত। সেজন্ে তিনি পরাজস্মকে মহত্তর ন! করে বরং বঙ্গজয়ের' 
পদ্ধতিকে হীনতর করে তুলেছেন । বখতিয়ারকে মিথ্যাবাদী কুচক্রী ও ভণ্ড 
করে এ'কেছেন ॥ এবং স্কিম আশার সঞ্চার করেছেন পশ্চিমদেশীয় বণিক 
কর্তৃক ‘যবন’ বাজস্বের অবসানের সম্ভাবনার কথা! বলে এবং কামরূপ এবং 
পূর্ববঙ্গে হিন্দ রাজত্বের প্রসঙ্গ উল্লেখ করে। সে সঙ্গে কৈফিয়ংস্বন্ূপ “ঘবন” 
কর্তৃক নবখীপ বিজয়ের জ্যোতিষবচনও ছু'একবার উল্লেখ করেছেন । অর্থাৎ, 
পরাজয়ের মধ্যেও একট! পরাজয়ের বেশ বা ক্আসন্নবিজ্য়ের সপ্ভাবনার 
কথা বক্ষিমচজ্্র রেখে দিতে চেয়েছেন । এরসঙ্গে মুসলমানবিরোধী বীরত্বের 
এক হাস্যকর রূপায়ণ আছে যখন হেম্চজ্্র নগরমধ্যে এক! প্রচুর মুসলমান 
সৈক্তের সঙ্গে যুদ্ধ করে অবিজিত থাকেন । অত যে উপন্যাসের স্বাভাবিক 
প্রবণতা হতে পারতো ট্র্যাজেডির দিকে বক্ষিমচন্্ তাকে নিয়ে যেতে চেয়েছেন 
উল্টোপখে । ইতিহাসের উল্টো দিকে কল্পনাকে নিয়োজিত করার ফলে পদে 
পদ্গে এখানে স্বাভাবিকতা ক্ষপ্ন হয়েছে। এমন এক পরিবেশ রচিত হয়েছে 
যেখানে কল্পনার প্রায় শ্বাসরুদ্ধ হবার অবস্থা । এর ফলেই হয়তো এ 
উপন্ালের চলন বন্ধিমের অন্য উপন্ঞাসের মতো অনায়াস ও স্বচ্ছন্দ নয়। পদে 
পদে এখানে আড়ষ্টতা ও ছন্দহীনতা। এ উপন্তাপে কোন চরিআও গড়ে 
উঠলো না এ কারণেই ॥ বঙ্ষিমচন্্র উদ্দেশ্বমূলক উপন্যাস আরও লিখেছেন । 
“রাজসিংহ,' “বিষবুক্ষ* এবং “আনন্দ নঠ'ও উদ্ধেম্থসূলক উপন্তাস । বন্ধিমচঙ্গের 
সাহিত্যচিস্তার মধ্যেই উদ্দে্বমূলক উপন্তাস রচনার বীজ আছে। কিন্ত 
“সবণালিনী’র মতো দুর্দশা তার অন্য কোন উপন্তাসের হয়নি 

তবে এই সমস্ত বিবয়টি বন্ধিমচন্দরের অগোচনত্রে ঘটেছে একথা ভাবাও তুল 
হঝে। যদ্দি তাই হোত তবে সংস্করণের সময় বক্ষিমচন্্র এ উপন্যাসের 
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আহ্পূর্নিক পরিবর্তন করে ফেলতেন £ যা তিনি করেছেন “রজনী,” “রাঁজসিংহ” 
বা 'শীতারামে”র ক্ষেত্রে । বরং মনে হয় দুর্বল বা সবল যাই হোক “্বপালিনী”র 
ঠিক এরকম হয়ে ওঠার পেছনে বন্ধিমচক্জের যেন কোথাও একটু সায়ণ ছিল। 
হগতো এই উপন্যাসটি বস্কিমচন্দ্রের একটি বিশেষ আকাক্কষার প্রণাম বহন 
করেছে । এ কথা আমাদের মনে হয়েছে নিয়োক্ত কারণে। 


সপ্পদশ অস্বারোহীর বাংলা জয়ের কাহিনী মিন্হাজউদ্দিন বর্ণন! করেছেন 
এবং ষুয়ার্ট সাহেব তার বাংলার ইতিহাসে এই কাহিনী গ্রহণ করেছেন। এই 
কাছিনীর বিশ্বাসযোগ্যতা সম্বন্ধে বন্ধিমচন্র ‘মবণালিনী’ উপন্যালে চতুর্থ খণ্ডের 
চতুর্থ পরিচ্ছেদে বলেছেন__ 


িষ্টিবংসর* পরে যবন ইতিহাসবেন্তা মিন্হাজউন্দিন এইরূপ 
লিখ্য়াছেন। ইহা কতদূর সত্য মিথ্যা, তাহা কে জানে? যখন 
মন্থস্বোর লিখিত চিত্রে সিংহ পৰাক্ছিত, মহস্থা সিংহের ব্মপমানকর্তা 
স্বরূপ চিত্রিত হইস্থাছিল, তখন সিংহের হস্তে চিত্রফলক দিলে কিরূপ 
চিত্র লিখিত হইত ? মন্ৰশ্বা মৃখিকতুল্য প্রতীয়মান হইত সন্দেহ নাই । 
মন্দভাগিনী বঙ্গভূমি সহজেই দুর্বল, আবার তাহাতে শক্রুহন্তে 
চিত্রফলক ।' 


এই সিংহ ও মানুষের তুলনাটি লক্ষ করার মতে|। পরাজিত সিংহের 
প্রতিবেদনে মান্য যে “মূখিকতুলয’ হয়ে পড়তো এই উদ্ভিটিতে ও বিশেষ তাৎপর্ষ 
লুকিয়ে আছে। বঙ্ষিমের কাছে সেনরাজন্ছের পরাজয় সিংহের পরাজয়ের 
মতো । অৰ্থাৎ সপ্তদশ অশ্বারোহী নিয়ে বখতিয়ার খিলজি বঙ্গদেশ জয় করেন 
মিন্হাজউদ্দিনের এই গল্প বস্ধিমচন্দ্র আদে বিশ্বাস করতে পারেন নি। তিনি 
বাঙালি জাতির শোঁধ্য-বীর্ষের প্রতি আস্থা কখনোই হারান নি। এ ধরনের 
জাতীয় কলক্ষে বিশ্বাস না করতে পেরে তিনি ‘মৃণালিনী’ রচনায় হাত দেন। 
ওঁতিহালিকের মিথ্যা কলঙ্ককে তিনি কল্পনার সাহায্যে শোধন করে নিতে 
চেয়েছিলেন । তবে সপ্তদশ অশ্বারোহীর নবদ্বীপ বিজয়ের কাহনীটি তিনি 
উপন্যাসে বেখেছেন। কিন্ত নিজের কলমে নয়, মিন্হাজউদ্দিনের কলমে । 
মিনহাজের বিবরণ অন্তবাদ করে তিনি তার পাশে বাঙালির পরাজয়ের একটি 
এউতিহাসিক প্রেক্ষাপট এ'কেছেন। এই কলঙ্কমোচনের উদ্দেশ্বেই এ উপন্াস 
রচিত হয়েছে। বাইরে থেকে প্রাথমিক ভাবে এ রকমই মনে করা যায়। 
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অন্যদিকে বাংলার পরাজয়ের স্তি বাঙালি বন্ধিমের মনকে কতখানি ফে 
পীড়িত করেছে তার পরিচয় এই উপন্তাসের বিভিন্ন চহ্ছিত্রের মুখেও শুনতে 
পাওয়া যায় 
চতুর্থ খণ্ডের দ্বাদশ পরিচ্ছেদে হেমচন্দ্ৰ মাধবাচাথকে প্রণাম কবে বলছেন 
“‘যবন গৌড় অধিকার কবিয়াছে। বুঝি এ ভারতভূমির অৃষ্টে 
যৰনের দাসত্বে বিধিলিপি । নচেৎ বিনা বিবাদে যবনেরা গৌড় জয় 
করিল কি প্রকারে ? যদ্দি এখন এই দেহ পতন করিলে, একদিনের 
তরেও জন্মভূমি কস্থার হাত হইতে মুক্ত হয় তবে এই ক্ষণে তাহা 
করিতে প্রস্তত আছি।” 
মাধবাচার্ধের মুখেও শোনা যায় তিনি হেমচন্দ্রকে বলেছেন-__ 
‘তুষি যধনকে না তাড়াইলে কে তাড়াইবে 1? যবন নিপাত তোমার 
একমাত্র ধ্যানস্থরূপ হওয়া উচিত)" (১।১) 
বঙ্ধিমের যে স্বদেশগ্রীতি পরবর্তীকালে কমলাকাস্তের একটি গলীত'-এ ও 
“আনন্দমঠ'-এ রূপায়িত “মুপালিনী-তে স্থামরা তার প্রথম আভাস দেখতে পাই । 
বন্ধিম তার 'ভারতকলঙ্ প্রবন্ধে বলেছেন 
“যে সকল অমূল্য বন্ধু আমর! ষইংরাছের চিন্তাতাও1র হতে লাভ 
করিতেছি তাহার মধ্যে দুইটির উল্লেখ করিলাম-_ব্বাতস্রাপিয়ত। 
এবং জাতিপ্রতিষ্ঠা। (এখানে ‘জাতি’ শব্দে Nationality ৰা 
মঞচi০৷৷ বুঝিতে হুইবে।) ইহা কাহাকে বলে হিন্দু তাছা 
জানিত না।” 
এই প্ৰসঙ্গে সমালোচক জরীপ্রমথনাখ বিশীর অভিমত বিশেষভাবে আলোচনা 
করা যেতে পারে। তিনি বলছেন 
“সেকালের হিন্দু রাজপুত্র হেযচহ্ের মধ্যে বন্ধিমচজ্রের সমকালের 
প্রক্ষেপকে পাই, হেমচন্দ্ৰ তৎকালীন মাহুষ নয়, ইংরেজী শিক্ষিত 
বাঙালীর মানস প্রতিক্রিয়া । ইংরেজী শিক্ষার ফলে শিক্ষিত 
সমাজের মধ্যে স্বাধীনতার যে আকাঙ্ক্ষা! ধীরে ধীরে উন্সেষিত হচ্ছিল, 
বঙ্ষিমচন্দ্রের কল্পনার আতসকাচে ঘনীভূত হয়ে তা দেখা দিয়েছিল 
একটি প্রজ্জলন্ত শিখা কপে_ হেমচন্দ্ৰ সেই মানসায়ির শিখা 
হেমচজ্ছ ও হেষচন্ছের আচরণে পাই বক্ষিমচজ্্রকে ও তার কালের 
আকাক্ষাকে 1» % 
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এ প্রসঙ্গে বল! প্রয়োজন যে হেমচন্দ্রের মধ্যে উনবিংশ শতাব্দীর 
স্বাদেশিকতাকে আমরা বিশেষ দেখতে পাই না । বস্তুত হেমচন্দ্ প্রণয়ে যত 
আধুনিক দেশগ্রীতিতে ঠিক ততোটা নয়। বরং তার দেশপ্রেম অনেকটাই 
ফিউডাল স্বাতক্বাবোধেন বহিঃপ্রকাশ । তাতে শ্বদেশউদ্ধার, থেকে প্রতিশোধ- 
গ্রহণ ও তুকিনিধনের প্রবণতা বেশী। জন্মভূমি কথাটি তিনি সমগ্র উপন্যাসে 
একবার, মাত্র বলেছেন। এ অবস্থায় বস্কিমের কালের আকাজ্কা হেমচহ্রের 
আচরণে পুরোপুরি ফুটেছে বলা হয়তো ঠিক হবে ন!। তবে হেমচন্দ্র একেবারে 
পুরোপুরি মধ্যযুগীয় মানুষও নয়, তারমধ্যে আধুনিক জীবনের বন্ধনমুক্ত প্রেমের 
আকাজকা অল্পবিস্তর মিলেছে। 

একদিক থেকে ‘আনন্দমঠ’ এবং "ম্বপালিনী"র মধ্যে একটা সম্পর্কও আছে) 
“সণালিনী’তে থে স্বাদেশিকতার স্থচনা সেই স্বাদেশিকতার পর্রিণতি আছে 
“আনন্দমঠে' । ভবানন্দের ছু একটি উক্তিতে বন্দে মাতরম্‌ গানে সর্বোপরি 
‘আনন্দমঠ’ উপন্ধাসের পর্রিকল্পনাতেও আমরা সেই সম্পর্কের বিস্তার অঙ্থত্ভব 
করতে পারি। এ ছাড়াও অন্য একটি নৈকট্য এই ছুটি উপন্যাসের মধ্যে 
আছে । 'মৃণালিনী’তে এক সঙ্জযাসী ‘যবনে’র হাত থেকে বঙ্গদেশ উদ্ধার করার 
বাসনায় অক্ুতকার্য হয়েও জ্যোতিষগণনার মাধ্যমে আশ্বাস পেয়েছিলেন যে 
পশ্চিম দেশাগত বণিক ‘যবনে’র হাত থেকে দেশকে উদ্ধার করবে । 

‘আনন্দমঠ’ উপন্যালে আর এক সঙ্যাসী এ পশ্চিমাগত বণিকের কাছে 
দেশকে রেখে হিমালয়ে যাত্রা করেছেন। অর্থাৎ “ম্বপালিলী” এবং ‘আনন্দমঠ’ 
বঙ্ষিমচজ্দ্রের স্বদ্দেশচিস্তার ঘটনাগত দিক থেকে পরস্পরের পরিপূরক । 
“সবণালিনী’র মাধবাচার্ধের প্রত্যাশা আনন্দমঠে এসে পূর্ণতা লাভ করেছে। 
এই সমস্ত নানা প্রসঙ্গে খণ্ড খণ্ড ভাবে মৃণালিনী উপন্যাসের সঙ্গে আমরা 
বস্ধিমমানসের নানা প্রান্তকে জুড়ে দেখতে পারি । বুঝতে পারি বন্ধিমচন্দ্রের 
স্বদ্নেশচেতনার বিভিন্ন দিকের সঙ্গে এই উপন্তাসের নৈকট্যের কথা । কিন্ত 
কোন বিশেষ আকাজ্ষা থেকে এই উপন্যাসের রচনা ত! অস্রধাবন করতে হলে 
নিয়োক্ত দিকে আমাদের দৃষ্টি নিক্ষেপ করতে হবে । 

লক্ষণীয় যে প্রত্যক্ষভাবে স্বাদেশিকতার কথা “স্ণালিনী'তে একবারও 
নেই । আধবাচার্ধের লক্ষ্য দেশ থেকে মুসলমান বিভাড়ণ। হেমচন্দ্রের লক্ষ্য 
এক পূর্বতন পরাজয়ের প্রাতিশোধগ্রহণ । যদিও হেমচন্দ্র একবার মাত 
“জন্মভূমি” শব্দটি ব্যবহার করেছেন তবু এ দুজনের কাছেই দেশ বলে কো 
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বিষয় নেই | মাধবাচার্ষের রক্ষণীর বিষয় ধর্ম । হেমচন্দরের রক্ষণীয় কিছু নেই 
তবে তার কাম্মিত বস্ যুদ্ধ । এর মাঝখানে অনেকটাই স্বজাতীয়তা আছে 
কিন্ত স্বাদেশিকতা খুব প্রত্যক্ষভাবে নেই । 

একটু গভীরভাবে ভাবতে বসলে মনে হয় এই না থাকাটাই এক দিক 
থেকে তাৎপর্যপূর্ণ । কারণ ওঁ সময়টি হচ্ছে স্বাদেশিকতাৰ স্বাভাবিক বিকাশের 
সময় । এই উপন্যাসের এক দশক আগে মধুস্থদন রচিত “যেঘনাদবধ” কাব্যে 
রামকাহিনীর নবন্ধপাণেও স্থাদেশিকতা খুবই স্পষ্ট ও দৃঢ়ভাবে আমরা দেখেছি । 
মেঘনাদবধের মতো করে না হলেও 'ম্বণালিনী*তেও একটি নগরবিজয়েনর 
কাহিনী বৰ্ণিত হয়েছে । সে স্থতরে স্থাদেশিকতা বা দেশপ্রেমের প্রসঙ্গ অস্তত 
একটি পার্স্চরিত্রের মারফতে উপন্যাসে অস্কিত হতে পারতো । কিন্ত 
তুবদের এই বঙ্গবিজয়ের কাহিনীতে ন্মামরা দেশপ্রেমিক ছাড়া সব বকম 
চরিত্র পাই । প্রশ্ন জাগে বস্ধিমচন্দর ঠিক এরকম ঘটনা ঘটতে দিলেন কেন? 

এর একটা তাত্বিক কারণ আমরা প্রথম অধ্যায়ে উল্লেখ করেছি । আমরা 
দেখিয়েছি যে স্বাদেশিকতা সমস্ত পৃথিবী জুড়েই একটা নির্চিষ্ট সময়ে জন্মলাভ 
করেছে, একথা খুবই সম্ভব যে চিন্তাবিদ্‌ বন্ধিমচন্দ্র স্বাদেশিকতার উত্থান 
সম্পর্কে সচেতন ছিলেন ।' এই বোধটির জন্মকাল সম্পর্কে অবহিত ছিলেন ॥ 
সে দিক্‌ থেকে মনে করা যেতে পারে যে এই মধাযুগের ঘটনায় ফরাসী 
বিপ্রবোত্তর স্বাদেশিকতার কপারণ বন্িমচন্্র খুব সঙ্গত কারণেই সমুচিত বলে 
মনে করেন নি। কিন্ত এই প্রসঙ্গে আব একটি বন্যা বিষয়ও উল্লেখের অপেক্ষা 
স্বাখে। খুবই সামান্য পরিসরে লক্ষ্মণ সেনের বাজসভা, অমাত্যবর্গ এবং 
স্তাবকরন্দের যে চিত্র বঙ্কিমচন্দ্র অঙ্কন করেছেন, সেখানে আলস্ক, চাতুর্ঘ ও 
মিথ্যাচারের যে শ্রোত প্রবাহিত হয়েছে, তাতে সেযুগে নবশ্বীপে একজন 
দেশপ্রেমিক মানুষণ্ড যে ছিলেন না তা আমাদের কাছে স্পষ্ট হয়। লক্ষ্মণ সেনের 
বাজসভায় সভাপপ্ডিতের একজন পারিযদকে লক্ষ করে মাঁধবাচার্ধ বলেছিলেন__ 


‘মূর্খ তিনজন । যে আত্মরক্ষায় যন্তহীন, যে সেই যত্বহীনতার প্রতিপোষক, 

আর যে স্বাস্মবুদ্ধির অতীত বিষয়ে বাকাব্যয় করে, ইহারাই মূখ । আপনি 

ত্রিবিধ মুর্খ ৷" 

এই উক্তি সম্ভবত একাদশ শতাব্দীর সমন্ড নবন্ধীপবাসীর প্রতি উনবিংশ 
শতাৰ্দীর বক্ষিমচন্দ্ের ধিক্কার । সে সঙ্গে রাজসভায় লক্ষ্মণ সেনের মুখে আমরা 
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একটি অদ্ভুত কথা শুনি । তুর্কি সৈন্য নগরবিজয়ার্থে আসছে, একথা শুনে রাজা 
বলেছেন__ 

‘আমি কি কর্িব--আমি কি করিব ? সামার এই প্রাচীন শরীর, আমার 
যুদ্ধের উদ্যোগ সম্ভবে ন|। আমার এক্ষণে গঙ্গালাভ হইলেই হয়। তুকাঁরা 
আস্থক ।” 

এই বিলাপ থেকে স্পষ্ট প্রতীয়মান হয় এই রাজ চরিত্রে আর যাহ 
থাকুক দেশপ্রেমের কপামাত্র নেই । এই উক্তি থেকেই আমরা বুঝি বক্িমচক্র 
গোঁড়ীয় বৈষ্ণব ধর্মের প্রতি কেন অনীহা পোষণ করতেন ॥ কেন পরবর্তী- 
কালে তাকে গড়ে নিতে হয়েছিল অন্থসীলন তত্ব । কেন যে ধর্ম সংসারের ও 
স্বদেশের প্রয়োজনে লাগে না তা বস্ধিমের কাছে শেষপর্যন্ত গ্রহণীয় হয়নি । কেন 
তার কুফচরিত্রে বুদ্ধদেব, বীশুতীষ্ট প্রমুখ সংস্যারত্যাগী মাহুযদ্ের বস্ধিমচন্দ্র 
শ্রেষ্ট মানুষ বলেননি । একই কারণে এ সমাঙ্গবিসুখ, ক্াগ্মসূখী ও নিজের 
মুক্তির জন্মে লালায়িত রাজাকেও বক্ষিমচত্্র ধিক্কার জানিয়েছেন । এ 
উপন্যাসের নবদ্বীপ শক্তিহীন ও অন্ধকার, কারণ আচারসর্বন্থ এক নিক্ষল 
ধর্মাচরণে সে আবন্ধ। 

এ সিদ্ধান্তের পরেও এ ক্ষেত্রেমন্ত একটি প্রশ্ন খাকে । জিজ্ঞাস! করতে ইচ্ছে 
হয় সপ্রদশ অশ্বারোহীর বিজয় কাহিনীর প্রতিবাদে নবশ্বীপে ছু-পাচজন বীর- 
পুরুষের উপস্থিতিও নেই কেন? কেন এ অন্ধকার? উপন্যাসে বন্ধিম বহুক্ষেত্রে 
এর থেকে বেশি ইতিহাসলঙ্ঘন করেছেন । কিন্তু এখানে বাঙালির জ্দড়তা, 
মূর্খতা ও কাণ্ডজ্ঞানশৃন্ত ভীকতার আড়ালে কণামাত্র দেশপ্রেম বা দেশরক্ষার 
বাপনা কেন লেখকের লক্ষগোচর হয় না? এর পেছনে অগ্য কোনো হেতু 
কি আছে? কেন তিনি এমন একটা দেশের কথা বলেছেন ঘে দেশটাকে কেউ 
তালোবাসে না! যার বিপদে কেউ দাড়ায় না! “মণালিনী'তে কেন এমন 
একটি অস্ত দেশের কথা আমাদের পড়তে হয় যে দেশে প্রা আছে, সৈম্মসা মন্ত, 
রাজা, স্বমাতা, সব আছেন, দূরেই আছে পররাজ্য-আক্রমণকারী মাঙুবরা, 
কিন্ত দেশপ্রেম নেই৷ । কেন এই ভয়াল পরিবেশ ! 

এই প্রশ্ন নিয়ে অগ্রসর হলে আমর! দেখতে পাবো এই উপন্যাসের শেষে 
এদেশের ভয়ংকর পর্রিণতিও বন্ধিমচন্দ্র একেছেন। নবন্বীপের পথে পথে তুর্কী 
সৈন্যের হত্যালীলা, ধর্মাস্তরীকরণ, লুঠ ও অত্যাচারের কথা বক্ষিমচন্দ্ 
বিস্তারিতভাবে বলেছেন। যে দেশে দেশপ্রেমিক নেই সে দেশের পরিণতি 
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কি ওরকমই হয়? হয়তো তাই । নইলে এ রকম সুদীর্ঘ হত্যা ও অত্যাচারের 
বর্ণনার অন্ত কোন হেতু নেই । মনে হয় বস্ধিমচন্্র দেশপ্রেমহীনতার নির্মম 
অন্ধকারে দাড়িয়ে এ উপন্যালে দেশপ্রেমের দিকে পরোক্ষে তর্জনীসংকেত 
করেছেন। এ উপন্যাসে তাই বোধকরি স্থার্দেশিকতা না থাকার মধ্যেই 
শপস্াসিকের স্বদেশচিস্তার বিষয়টি পৰিস্ফুট হয়ে আছে। অন্ধকার খেকে এ 
উপন্যাস হয়তো আলোর দিকে পথনির্দেশ করে। শ্বদেশবিমুখতা থেকে 
পাঠককে হ্থদেশপ্রেমের দিকে উৎ্ধ দ্ধ করে। বদ্িমচন্ বোধকরি বিষয়টি এরকম' 
করেই ভেবেছিলেন। 


বিষরক্ষ (১৮৭৩) 
বাইরের অর্থে স্থাদেশিকতা। “বিষব্ক্ষ" উপন্কাপে নেই । স্বদেশকে সামনে 
রেখে এ উপন্তাস রচিত হয়নি। এ উপন্যাসের বিষয় এবং লক্ষ্য 
বোধকরি তৎকালীন সমাজ্জ । বন্ষিনচন্্র উপন্তাসের শেষ বাঁক্যটিতে “গৃহে 
গৃহে অস্ত ফল" ফলাবার কথা বলে সেদিকেই আমাদের দৃষ্টিকে নিবদ্ধ করে 
দিয়েছেন । নগেন্দ, শ্রশচন্দ, স্র্ণমুখী ও কমলমণশি সেকালীন বঙ্গসমাজের, 
সর্বস্তরের প্রতি নন। এর! বঙ্গসমাজের একটি বিশেষ শ্রেণীর মানুষ ॥ 
সেদিক থেকে যনে হয় এ উপন্যাসের বিবেচ্য ছিল নববঙ্জের কিছু পরিবারের, 
কতিপয় মাহয। তাদের পেছনে সে যুগের সমাজও প্রচ্ছ!্নভাবে এ উপন্যাসে 
দু-একটি ক্ষেত্রে তার পরিচয় উৎকীর্শ করেছে। কিন্ত বৃহত্তর দেশ এ. 
উপন্যাসের পরিধির অনেক বাইরে । ক্স্তত আপাতদৃটিতে এইটুকু সত্যি মনে হয় 
আমরা জানি ব্যক্তি ও দেশের, এমনকি দেশ ও পরিবারেরও কিছু সমস্যায়: 
একরকমের অস্বলীন যোগাযোগ থাকে । তবে সে যোগাযোগ সরবব্যাপ্ত' 
নয়। সমাজের বা পরিবারের অন্তলীন জোয়ার ভাটা বা টানাপোড়েনের, 
সঙ্গে দেশের বৃহত্তর স্বার্থের যোগ কোনো কোনো ক্ষেত্রে দূরবর্তাও হতে 
পাবে । এ উপন্যাসের ক্ষেত্রে যে বিপর্যয়ে নগেন্ছ ও কুন্দ ক্ষতবিক্ষত হয়, 
হীরা ও দেবেন্দ্র যে ব্যাধিতে আক্রান্ত হয়ে ভোগে, সর্বোপরি বিষবৃক্ষের। 
পরিণাম দেখিয়ে লেখক সমাজে থে বিষমুক্ত ফসল ফলাতে চান তার সঙ্গে 
মধ্যউনবিংশশতাৰ্দীর স্বদেশচিন্তার কোনে! প্রত্যক্ষ সম্পর্ক নির্ধারণ করা 
একদিক থেকে কিছুটা অসম্ভব বলেই মনে হয়। তবুও এ উপন্তাস নিয়ে৷ 
আলোচনায় এ প্রসঙ্গে অন্কদিকও উন্মোচিত হতে পারে। 
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পরাধীন দেশের স্বাদ্দেশিকতা এবং স্বাধীন দেশের স্বাদেশিকতার মধ্যে 
কিছুটা পার্থক্য থাকে। পরাধীন দেশের স্থাদেশ্িকতার মধ্যে অনেকটাই 
পরাধীনতা থেকে মুক্তির বিষয় অস্তুল্থ্যত থাকে। কিন্ত স্বাধীন দেশের 
স্বাদেশিকতায় বেশি থাকে দেশগঠনের ধারণাসমূহ । তবে এই সীমা তেমন. 
অনড় নয়। এই গণ্ডি লঙ্ঘিত হতেই পারে। যেমন হয়েছে ববীন্্রনাথ এবং 
স্বভাষচন্দ্রের ক্ষেত&রে। পরাধীন দেশে থেকেও ছুজনেরহ স্াদেশিকতাক দেশ 
গঠনের চিন্তাভাবনা ছিল প্রচুর । কিন্ত এই ব্যতিক্রম সবে এই স্থত্রটি 
বোধকরি চলনলই একটা! ধাবণ!। পরাধীন দেশের স্থাদেশিকতার মূল স্তর 
বন্ধনমুক্তিকে কেন্দ্র করেই আবঠিত হতে থাকে, স্বাধীন দেশে স্বাদেশিকতা। 
গড়ে ওঠে দেশগঠনকে কেন্দ্র করে। বিষবুক্ষে পরাধীনতার বিমোচন 
কখনও প্রাধান্য লাভ করেলি। ইৎবেজ যে আমাদের দেশশাসন করছে 
পরাধীনতার একটি দুর্বহ যাতনা খে দেশ বহন করে চলেছে সে সংবাদ 
বিষবৃক্ষ থেকে বের করা অসম্ভব । অথচ এ উপস্লাস তখন বজদেশের ঘরে 
ঘরে পরম সমাদবে গৃহীত হুচ্ছিল। রবীন্দ্রনাথ তার ‘ছেলেবেলা!'য় “বিষবুক্ষ 
প্রকাশের দিনগুলোর একটি ছবি এ'কেছেন।” লে ছবি খেকে আমরা, 
বুঝতে পারি বঙ্গদেশের এই প্রথম সাথক এ রসোত্রীর্ণ সামাজিক উপন্যাস, 
বাঙালি সমাজে কি বিচিত্র ক্রি) করছিল এবং কি পরম লমাদরে ও আগ্রহে 
এ উপন্তাস সমাজে গৃহীত ও পঠিত হচ্ছিল। বক্ষিমচন্্র এহ উপব্যাসের 
শেষে লিখেছেন 

“আমর! বিধরৃক্ষ সমাপ্ত করিলাম। ভরসা করি, ইহাতে গৃহে গৃহে 
অমৃত ফলিবে।' অর্থাৎ এই উপন্যাসের লক্ষ্য সমাজগঠন । উপন্যাসের 
লক্ষ্য মাঙ্গযের ঘরের শাস্তি । বক্ষিমচন্দর উদ্দেশ্বহীন সাহিত্য রচনায় আস্থাশীল 
ছিলেন লা। তীর অধিকাংশ উপন্যাস ও প্রবন্ধের উদ্দেশ্য অত্যন্ত স্পষ্ট । 
নবা লেখকদের প্রতি লিবেদনে তিনি বলেছেন-__ 

“খদ্দি মনে এমন বুঝ্ধিতে পারেন যে, লিখিয়া দেশের বা সস্তা জাতির 
কিছু মঙ্গল সাধন করিতে পারেন, তবে অবস্ত লিখিবেন।" 

এই নিদেশ, বিশেষ কবে নির্দেশের প্রথম অংশটি বন্িমচক্্র নিজেও- 
মেনে চলতেন। অর্থাৎ দেশহিত এবং লোকহিত বস্িমচন্দ্রে সাহিত্যকর্মের 
মূল লক্ষ্য । এদিক থেকে বিষবুক্ষ উপন্কাসে ও দেশহিতের একটি গঠনমূলক 
ধারা আমরা উপলন্ষি করিতে পারি পাই । সমাঞ্জের মঙ্গল কোন্‌ দিকে» 


১: 


০০ উনবিংশ শতাব্দীর স্বদেশচিস্তা ও বস্কিমচন্দর 


সামাজিক স্যাস্ব কিভাবে প্রতিষ্ঠিত হয়, স্বেচ্ছাচার, অনিয়স্রিত ক্পমোহ ও 
লোভের পরিণাম কি, বিশেষ করে নারীদের মুক্তির বিষয়টি কোন্‌ পথে 
ভাবা প্রয়োজন এ বিষয়ে বস্কিমচন্দের অতিমত এ উপন্যাসে আমরা প্রথম পেলাম। 
এ লব বিষয় নিয়ে বস্ধিমচন্দ্র পরবর্তীকালে অনেক প্রবন্ধ লিখেছেন। একাধিক 
উপন্যাসে এ সব প্রসঙ্গ এসেছে। কিন্ত এই উপন্যাসেই প্রথম বন্ধিম কি 
সমাজ গড়তে চান তার অবয়ব বোঝা গেল । 

এছাড়াও দু-একটি অপ্রধান চরিত্রের মাধ্যমে সেযুগের সমাজজীবনও এ 
উপন্যাসে ছায়া ফেলেছে । এ প্রসঙ্গে প্রথমেই উল্লেখযোগ্য তারাচরণ চর্রিত্রটি । 
তারাচরণ ইংরেজি পড়েছে, সে ত্রাক্মদমাজতুক্ত । লে বিধবাবিবাহ, স্রীশিক্ষা। 
ও পৌত্তলিকতা নিয়ে প্রবন্ধ লেখে। এই মাহুষটি আমাদের সামনে উনবিংশ 
শতাব্দীর একটি আন্দোলনের প্রতিস্থ। সে আন্দোলনকে লেখক এ উপন্যাসে 
কি দৃষ্টিতে দেখাতে চান তার একটি পরিচয় আমরা তারাচরণের কূপায়ণ থেকে 
পাই । এ উপন্যাসে আমরা ব্রাহ্মদমাঙ্গভুক্ত জমিদার দেবেজ্রবাবুর চরিত্রের 
অন্ধকার দিকটি দেখেছি। দেবেন্্রচরিত্রে কোন ভত্রদনোচিত গুণ নেই । 
ব্রাহ্ম তারাচরণও যখন প্রায় একই বৈশিষ্ট্য নিয়ে উপন্যাসে আবির্ভূত হয়, যখন 
সে বকৃৃতায় “খুঁড়ি জোঠাই'-এর বিয়ের কথা বলে, অন্তের রচনা আত্মসাৎ করে 
বা পণ্ডিতকে দিয়ে লিখিয়ে প্রবন্ধ লেখে এবং নারীমুক্তির ক্ষেত্রে স্ববিরোধী 
আচরণ করে তখন এই একপেশে মুল্যায়ন দেখে বিদ্যাসাগর ও দেবেন্দ্রনাথ 
ঠাকুরের প্রতিপক্ষ হিসেবে কদাচিৎ যে বন্ধিমজ্বকে আমরা দেখেছি তার একটা 
অস্পষ্ট অবয়ব যেন পাই। সেই সঙ্গে বন্ধিমচন্দ্র সম্পর্কে একটি প্রপ্রের ও 
আমরা এই প্রথম সন্মখীন হই। বদ্ধিমচন্দ্র উনবিংশ শতাব্দীর প্রগতির এ 
সমস্ত কর্মকাণ্ডের অন্ধকার দিকটিই কেন বেশি দেখেন। যে সমাজে অন্ত 
ফলানোর জন্যে এই উপন্যাস রচিত হোল তার অন্য সংস্কারকের অঙ্গগামীরা 
কেন সব সময়েই ছুশ্চরিত বা দুর্বল মানুষ হবেন ! কেন তারা সবসময়েই 
স্ববিরোধীতায় আক্রান্ত হবেন! শেষ জীবনে বন্ধিষচন্দ্র রবীন্দ্রনাথের পেছনেও 
একটি ছায়া দেখেছিলেন। কিন্তু বিববৃক্ষের সময় বঙ্ষিমচন্দরের সমাজ 
বিশ্লেষণের মধ্যেও কি একটি ছায়ার অস্থপ্রবেশ ঘটেছিল? নাকি এসবই 
উপন্যাসের অঙ্গ মাত্র। এই প্রশ্বের উত্তর এখানে পাওয়া যায় না । 

বান্ধত স্বদেশ নিয়ে বন্ধিমচন্্র যখন গঠনমূলক চিন্তা করতে বসেন, যখন 
বিধবাবিবাহ, দ্রীশিক্ষা, নতুন ধর্মের আন্দোলন ইত্যাদি বিষয়ে বক্ষিমচন্দ্র তার 
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সমকালীন অন্যান্য চিস্তাবিদদের সঙ্গে অতযুন্ছে অবতীর্ণ হন, যখন কুন্দনন্দিনীব 
পর রোহছিণী আবার এক আরোপিত ধ্বংসের মুখোমুখি হয় তখন আপাতনিষ্ু 
একজন দৃঢ় মাঙ্সযের আমর! সন্মুখীন হই । এই মাহ্ষটির শ্রেষ্ঠতম নারীচরিত্রটি 
তার হাতেই খুন ভয় “ঘরে ঘরে অম্বৃতফল’ ফলানোর জন্যে । অথচ ইনি এ 
দেশের এক শ্রেষ্ঠ মানবপ্রেমিক ! এই উপক্কাস রচনা করতে করতেই ইনি 
“বঙ্গদেশের রুষক* প্রবন্ধে হালিম শেখ আর রাম! কৈবর্ডের জান্তে “বন্ধুবর্গের 
অপ্রীতিভাজন’ হতেও দ্বিধাবোধ করেন না। অন্যদিকে আবার বিদ্যাসাগরের 
অভিমতও দু-এক ক্ষেত্রে তাব কাছে প্রবলভাবে বর্জনীয় । ভার এই স্বরচিত 
প্রেম ও স্বণার সীমা তার উদ্দিষ্ট সমাজ-গঠনের জন্যে পারিবারিক 
নীতিবোধের এই নিষ্টর মান ? ভার সাহস, 'অস্ুভূতির ও তীক্ষতা সব কিছু 
মিলে আমরা দেশগঠনে নিয়োজিত বন্ধিচন্দকে যেন “বিষরক্ষ" থেকেই অশ্ব 
করতে পারি । বুঝতে পারি এই মানুষটি দেশগঠনের জন্যে চূড়ান্তরকমের 
আত্মনিগ্রহেণ প্রস্তত । স্বদেশ ও সমাজের জন্যে তিক্ততম পাচনও তিনি 
দ্বিধাহীনতাবে গলাধঃকরণ করতে এবং করাতে পারেন। এবং নিজের 
ধারণ! নিয়ে তিনি একাকী দাড়িয়ে খাকতে পারেন কোনো এক বাদ্ধবহীন 
প্রান্তেও। 


*বিষবৃক্ষ” উপন্যাসে এভাবে বস্ধিমচন্দ্রের স্বদেশ ও '্বজাতি সম্পঞ্চিত 
নিজস্ব মতবাদের একটা সার্থক স্থচলা আমর! দেখতে পাই । কুন্দনন্দিনী,. 
হীরা, দেবেন্দ্র ও তারিশীচরণকে লক্ষ করে আমর! অনুভব করে নিতে পারি 
বন্ধিমচন্সের চিন্তা কোন্‌ পথে প্রবাহিত হচ্ছে । এই চিন্তার ক্রমবিকাশের 
স্তৱটি পরিপূর্ণ পরিচয় পেতে আমাদের অপেক্ষা করতে হবে বক্ষিমচন্দ্রের 
শেষজীবনে লেখা প্রবন্ধাবলী পর্বস্ত | এবং এর অস্তনিহিত তাৎপর্য সম্ভবত 
তার প্রবন্ধের আলোচনাতেই বেশি করে উন্মোচিত হবে। যেখানে তিনি 
'আন্ুশীলন ধর্মের রচনা করেছেন । ব্যক্তিগত জীবন, দেশপ্রেম, লোকহিত, 
প্রভৃতি বিষয়কে মিশিয়েছেন । 


চন্দ্রশেখর (১৮৭৫ ) 
“বিষবৃক্ষ’ উপস্থাসের মতো ‘চন্দ্রশেখর’ উপন্যাসে প্রত্যক্ষভাবে ব্বদেশপ্রেমের 
কোন প্রসঙ্গ নেই। 'চজ্শেখর’ রচিত হয় ‘বিষৰৃক্ষে'র ঠিক পরেই (১৮৭৫), 
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২ উনবিংশ শতাব্দীর স্বদেশচিন্তা ও বদ্ধিমচন্্ 

১৮৭১ সালের নভেম্বর খেকে ১৮৭৪ সালের জান্রয়ারী মাস পর্যন্ত বক্ষিমচন্দ্ 
বহরমপুরে কর্মরত ছিলেন ॥ অন্মান করি সে সময়ে তিনি নবাবী আমলের 
ইতিহাস পর্যালোচনা করেছিলেন । ভার লঙ্গে বিষরক্ষের অনিয়স্থিত 
হৃদয়াবেগের রেশ তখনো বক্ষিমচিন্তকে অধিকার করে রেখেছিল । এই 
সব বিষয় সম্মিলিত হবার ফলেই মীবকাসেমের পরাজয়ের বৃস্তান্তের সন্দে 
শৈবলিনী-প্রতাপ-চস্তরশেখর এই ত্রিভুঙ্গ প্রেমের সংঘোগস্থাপনা হয়েছে বলে 
মনে হয়। 

তবুও এই উপক্কাসে এক অখে ‘বিধবৃক্ষ' থেকে স্বদ্দেশসম্পর্ষিত বিষয় 
কিছু অধিক মাত্রাতেই সআছে। কারণ প্রতাপ, মীরকাসেম এবং গুর্গণ 
খা তিনজনেই এই উপন্যাসে কখনো ন! কখনো ইংরেজবিতারণে সচেষ্ট 
হয়েছেন । তবে সেই চেষ্টার পেছনে বিন্দযাত্র শ্বদেশগ্রীতি ছিল না। 
ইংরেজ লবেন্স ফষ্টর যেহেতু চন্দ্রশেখব-শৈবলিনীর জীবনের বিপরগ্ের 
স্থচনা করেছেন দেইজন্তে প্রতাপের ইংরেজদের বিকুদ্ধে ক্রোধ । তেমনি 
মীরকাসেমের মুখা উদ্দেশ্য সাম্রাজাউদ্ধার | এই উদ্দেশ্য অন্যান্য মধ্যযুগের 
স্বা্ান্দের রাজাবক্ষার আকাক্ষার মতোই । স্বদেশগ্রীতির উষ্ণতা এই বাজা- 
উদ্ধার বাসনার সঙ্গে যুক্ত হয়নি । অন্মদিকে গুর্গণ খাঁ ব্বীতিমত একজন 
পেশাদার এবং কুক্রী সেনাপতি । সে চাগ্ন মীব্রকালেমের রাজ্য । 
ইংরেজ বিতাড়িত না হলে সেই বাসনা পূর্ণ হবে না বলেই গুর্গণ 
ইংরেজ বিরোধী । এই সমস্ত হেতুতে বঙ্গদেশ যখন তার শেষ '্বাধীন 
সম্বাটকে হারাচ্ছে সেই সময়ের বৃত্তান্ত হওয়া সবেও এই উপন্যাস স্বদেশ- 
প্রেমমূলক উপন্যাস নয়। লেখক চাইলে এই কাহিনীতে হয়তো ইংরেজ 
বনাম বঙ্গদেশের শেষ সম্রাটের ইতিবৃত্তটিকে সমীপবর্তী রেখে দেশপ্রেমের 
উষ্ণতা যোগ করতে পারতেন কিন্তু লেখক তা করেন নি। মীবকাসেম 
এই উপন্যাসের একটি পার্শ্বচরিত্র মাত্ম। তার রাজ্য হারানোর হাহাকার 
এই উপন্যাসের পাঠকদের মনে সঞ্চারিত করবার কোনো চেষ্টা বস্ষিমচন্দর 
করেননি । বরং মীরকাসেমের পরাজয়ের থেকে একই দিনে প্রতাপের 
প্রাণত্যাগের ঘটনাতে বঙ্ষিমচস্্র বেশি আলোড়িত হয়েছিলেন। তাই প্রতাপ 
“শৈৰলিনী এবং চন্্রশেখবের ত্রিকোণ বৃত্তাস্তই এই উপন্তাসের যুল বিষয় 
“এক অর্থে শৈবলিনী বৃত্তান্ত একটু নতুন" চেহারায় আর একটি “বিবৃক্ষ' । 
“এখানেও ঘরে-ঘরে শস্বতফল ফলানোর বাসনায় এমনকি রাষ্ট্রা্ন ঘৃর্দিকে 
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উপন্তাসে স্বদেশচিন্তা : প্রথম পর্ব ৬৬ 
নিশ্খভ কবে শৈবলিনীর নরকষপ্রণার নী বর্ণনা সুত্যস্থান অধিকার করে 
রয়েছে। 

তবে একজন উপন্তাশিক এইভাবে তার বিষয় বেছে নিতেই পারেন ॥ 
বিশেষ করে যে বক্ষিমচন্্র উদ্দেশ্বহীন সাহিতান্চনা্স বিশ্বাস করেন না 
তার পক্ষে এ রকমহ স্বাভাবিক । কিন্ত এর একটি অন্যদিকও আছে। 
দেশপ্রেম যে লেখকের মনোজগতে প্রধানতম কোক, বাঙালির বাহুবল 
“এবং বঙ্গভূমির বীরত্ব নিয়ে যিনি একাধিক প্রবন্ধ রচন! করেন, খিনি 
ধৰ্ম্মতব্বে স্দদেশপ্রীতিকে শ্রেষ্ঠ মানবধর্ম বলেন, ভার কলমে ইতিহাসের এ 
সন্ধিকণে শুধুমাত্র রূপমোহের পরিণাম কি করে একটি উপন্যাসের মুল 
বিষয় হয়ে ওঠে সে কথ আমাদের জিজ্ঞেস করতে ইচ্ছে হয় । তবে কি 
“জীবনের এই স্তরে বন্ধিমচন্দ্র বাঙালির পান্রিব/রিক জীবনের মনোগামিকেহ 
শ্যদেশজিজ্ঞাসা কিন্বা দেশপ্রেমের অধিক কাক্কিত বিষয় বলে মনে 
করেছিলেন। নাকি ব্যক্তিঞ্জীবনে ধর্মাচরণকে সেই স্বান দিয়েছেন? নইলে 
বন্ধিমচন্দ্রের মতো লেখকের হাতে ইতিহাস কি করে এ রকম ধুসর ও 
নিশ্ধাণ হয়? অন্ততপক্ষে ইংরেজপক্ষের নির্মম ও স্থার্থান্ধ কুটিলতাসমূহ 
€কন তার এহ উপস্তাসে উদঘাটিত হয় না। অন্যদিকে ষ্ঠ খণ্ডের চতুর্থ 
পরিচ্ছেদদে ওয়ারেন হেষ্টিংসকে 'দয়ালু' ও 'ন্যায়নিষ্' সাম্রাজ্য সংশস্থাপক বলে 
কেন আমাদের পড়তে হয়! 

এই সমস্ত প্রশ্ন নিয়ে অগ্রসন্থ হলে “চন্দ্রশেখর+ উপন্যাসটি আমাদের 
যে পরিমাণে নিরাশ করে এই উপন্তাসের অন্য একটি দিক আমাদের প্রায় 
“লে পরিমাণেই আশান্বিতও করে ॥ ধর্মতন্বে বন্ধিমচন্দ্র বলেছিলেন 

“যেখানে এক দিকে আস্মহিত, অন্য দিকে অপর এক জনের অধিক 
হিত, সেখানে পর্বের হিত অঙুষ্টের' ( আত্মগ্রীতি )। 

মূলত বঙ্গদেশে লোকহিত সম্পর্কিত চিন্তার প্রথম যুগের এক প্রধান প্রচারক 
বক্ষিমচজ্র। স্বদেশগ্রীতি ও লোকহিতকে তিনি ধৰ্নাচরণের সর্ব্বোচ্চ ধাপ 
বলেও মনে করেছেন। এই ব্যাখ্যান ও প্রচারের কারণ দুবৌধ্য নয়। 
তিনি চেয়েছিলেন স্বদেশাস্তরাগ ও লোকহিতের আকাজক্ষার ব্যাপকতর 
বিস্তার হোক ॥ 

চিজ্রশেখর” উপন্যাসে আমর! প্রথম এহ লোকহিতের প্রসঙ্গ পাই। 
"তৃতীয় খণ্ডের প্রথম পরিচ্ছেদ্দে শৈবালনীর অপহরণে কাতর চহ্গশেখরকে 
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৬৪ উনবিংশ শতাব্দীর স্বদেশ্চিপ্ত) ও বঙ্ষিমচন্্র 


বমানন্দ স্বামী ‘কষিগণের লোকহিতৈষিতা কীর্তন করে বললেন “যেই 
পরোপকারী, সেই সুখী, অন্ত কেহ স্থখী নহে’। উপন্যাসটির এ এক 
বিশেষ মাত্রা । এই একই কথা বমানন্দ স্বামী চল্্রশেখরকে আবারও 
বলেছেন উপন্তাসের যষ্ঠ খণ্ডের প্রথম পরিচ্ছেদে। সেখানে পথে প্ষিত্যন্ত 
দলনী বেগমকে সাহাষ্য করার জন্যে চন্রশেখরকে বমানন্দ বলেন__ 

“তুমি যে পরহিতব্রত গ্রহণ করিয্সাছু অস্য হইতে তাহার কাধ কর।” 
বলে রাখা ভালো দলনী বেগমের দৃষ্টান্ত থাকলেও চন্দ্র্খেরের এই পরহিতত্রত 
অনেকটাই তার দাম্পত্য-পর্ছিত। দেশ ও সমাজ নামের *পর* যুদ্ধবিগ্রহে 
বিধ্বস্ত সেই 'পর*-এর হিতপ্রচেষ্টা এই পরহিতক্রতে বিশেষ নেহ । ছুদেব 
মুখোপাধ্যায় সামাজিক প্রবন্ধে লিখেছেন-_“ঘাহাতে 'সধিক সংখ্যক লোকের 
অধিক পরিমাণ সুখ হয়, তাহাই ধর্ম; ব্মার যাহাতে অধিক সংখ্যক লোকের 
ধিক পরিমাণ দুঃখ তাহাই অধর্ম' ( কর্তব্য নির্ণয়-স্থত্রের প্রয়োগ )। 
বলাবাহুল্য অধিক পরিমাণ লোকের হিতপ্রচেষ্টা না থাকলেও চন্দ্রশেখর এবং 
বামানন্দস্থামীর হিতাকাক্ক্ষা এখানে দলনী বেগম পর্যন্ত প্রসারিত হয়েছে । 
সেদিক থেকে এই পরহিত কিঞ্চিৎ উদারতর বটেই । 

এভাবে এ উপন্যাসে বস্ধিমচঙ্গের লোকগ্রীতির একটি নন্থরাগন্সিষ্ঠ পরিচয় 
আমরা পাই । সে সুত্রে সম্ভবত একথাও বুঝতে পারি যে দেশাহ্ুরাগের সাক্ষ্য 
না থাকলেও পরছিত প্রসঙ্গ কোনো না কোনোভাবে বন্ধিমের রচনায় থাকেই। 
সে সমাজ পরিশোধনের আকাক্ষাতেই হোক বা লোক হিতের জয়গানেই হোক । 
খাকবেই। লোকহিতকে সম্পূর্ণরূপে অস্বীকার করে কোনো বড় স্থজনকর্ষে 
আত্মনিয়োগ কৰা বক্ষিমচন্দ্রের পক্ষে অসন্ভবই ছিল। এই কথা পরবর্তী 
অধ্যায়সমৃহে আমরা আরও ভালো করে বুঝতে পারবো । 


ষ্ 





ভৃতীম্ম অধ্যান্ম 
টীকা ও গ্রস্থানির্দেশ 


“সনোরষা শুধু হৈতলভার (স্পিলট পার্সনালিটি ) ব্দাভাস নত্ব--ৰিষলা, আছে, 
কপালকুগুলা, মতিবিবিক মতোই সংনোনা নাৰীক্ূপ ও লানীসম্ার সম্বন্ধে রেনেসাস 
উদ্দেসিত দু ও বৃতিব প্রাণ" _জ-বক্কিমরচনা সংগ্রহ--গোপাল হালদার, সাক্ষরতা 
প্রকাশন, তৃমিকা, পৃ-১৭ 
বস্তা ববিজগ নয়, নব্বীপজয় । তাহান নবস্বাপ তখন লক সেনের রাজ্জধানীও 
ছিল লা । সেখানে কোন কাজ্জপুৰীও ছিল না 
নীহাত্রঞ্জন ঝা অন্তুমান করেছেন ধর্মপ্রাণ লক্মণ সেন নবদ্বীপে গঙ্গাতীরে বাশের 
তৈরী একটি কাচ! বান্ধীতে হয়তো বাস করছিলেন । তাছাড়া নবঘ্বীপের কাছাকাছি 
বসুন পুকুবে সম্প্রতি খনন করে (বলাল টিপি ) সেন যুগের স্বাপত্যের নিদর্শন 
পাওয়া গেছে ॥ লেখিকা সেই টিপি নিচ্ছে দেখে এসেছেন ॥ 
শ্রশ্যাত উতিকাসিকের লেখাতে ন্দামাপের এই খারশার সমর্থন পাচ্ছি। যেমন 
সঅমলেশ জিপাঠা মহাশয় লিখেছেন-_বখতিষান্ ছিলক্জীর বঙ্গ-বিজয়ের পর খেকে 
(মাত্র সতেরোটি অশ্বারোহী সেনার সাহাষো গোঁড় দখলের কাহিনী বক্গিমত্র 
কোনও দিনই বিশ্বাস করেননি ) ব্রিটিশ অধিকার প্রতি! পর্ধন্ত এই কাল-সীমার 
মধ্যে তিনি বি৬বপ করেছেন বারবার লিপিবদ্ধ করেছেন তার অবক্ষত্, অধঃপতন 
এবং পুনক্ষন্দীবনের কাহিনী--অর-ভাবতের সি সংগ্রামে চরমপন্থী পর্ব--অমলেশ 
জিপাঠী, পৃ-৯৯। 
ব্য এক সৃতে পাচ্ছি ** বছর ॥ জ- বাঙালীর ইতিহাস--ডঃ নীহাররগান বা, 
আদিল, সাক্ষরতা প্রকাশন, পৃ-*০৪। “ছুই প্রাচীন সৈ্েৰ মে বলবিজক্কের 
ইতিহাস শুনে ০» বছর পরে মিন হাজ উদ্‌-দীন, এ কাহিনী লিখেছিলেন ।” 
বন্িম-সরণী-_প্রমখনাখ বিলী, প-৮৯) 
এ বিষে বন্ধিমচন্্ অবহিত ছিলেন । কিন্তু ভার বারপার আমর! কিছুট? অস্পষ্টতা 
ও অসমপুর্তো লক্ষ করেছি। এ বিদয়ে “ভারত-কলন্ধ' প্রবন্ধের সুত্রে কিছুটা 
আলোচনা করেছি । 
“তখন বঙ্গদর্শনে হু লেগেছে, সুর্দহৃষী আর কৃন্দনন্দিনী আপন লোকের মতো 
আনাগোনা করছে সবে নে ॥ কী হল কী হবে, গেশৃন্ধ বান এই ভাবনা । 
বঙ্গদর্শন এলে পাড়ায় তৃপুৰৰেলাৱ কারও স্বম খাকত লা..." ছেলেবেলা” 
বৰীন্দ্ৰনাখ ঠাকুর । 
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চতুর্থ অধ্যায় 
উপন্যাসে স্বদেশচিন্তা 2 দ্বিতীয় পর্ব 


বন্ধিমচন্দ্র ও আনন্দমঠ 
বদ্ধিমচন্দ্রের শ্রেষ্ঠ উপন্াস নিয়ে বিতর্ক আছে। কিন্ত বন্ধিযচন্ের সব 
থেকে বিখ্যাত উপন্যাস নিয়ে কোনে! বিতর্কের অবকাশ নেই । “আনন্দম১'-এর 
শিল্পমূল্য নিয়ে সংশয় ও মতান্তর থাকলেও এ উপন্তাসের জনপ্রিয়তা এবং 
আমাদের স্বাদেশিকতার ক্ষেত্রে তার গানের ও ভাবের সক্রিয় ভূমিকা আজ 
এই উপস্তাসের খ্যাতিকে অমলিন করে রেখেছে ।* 

বন্ধত শিল্পগুণে সাহিত্য যুগোত্তীৰ্ণ হয় একথা সর্বজনবিদিত । কালিদাসের 
মেঘদূতম্‌ বা জয়দেবের গীতগোবিন্দের যুগ পেরোনোর শক্তি সপ্তবত তাদের 
শৈলীতে | বিষয় থেকে বেশি তাদেৰ বিষয়ের শিল্পায়নের জাদুতে । আনন্দমঠে 
সে জাদু একেবারেই নেই ত! নয়। আছে। তবে “বিধরৃক্ষ' বা “রজনীর 
সাথকতার মাত্রায় তা পৌছোয় নি। এই উপন্যাস যে বৈশিষ্ট্যে শতবধ পেরিয়ে 
আজও আমাদের জাতীয় জীবনে প্রবলভাবে আলোচিত, এমনকি বাবহৃতও 
হচ্ছে তার কারণ আছে অন্যত্র । সে কারণ এই উপন্যাসের দেশপ্রেম সধারনান্ব 
দক্ষতায় । “আনন্দমঠ' যদি কল্যাণী ও শাস্তির ছুর্ডিক্ষতাঁড়িত দাম্পত্যের 
সার্থক কাহিনী হোত তবে তার খ্যাতি এবং সাহিত্যমূলয হয়তো ‘রজনী’র 
মতো! হতেও পারতে! । বাংলা দেশের পাঠককুলের মধ্যেই তাৰ শ্রদ্ধার আসনও 
নির্দিষ্ট থাকতো। কিন্তু ভারতবরযব্যাপ্ এই বিপুল জনপ্রিয়তা তার অর্জন করা 
ছঃলাধ্য হোত । এই উপন্কাসটির স্বাদেশিকতার তাই বিশেষ বৈশিষ্ট্য আাছে। 
মূল্য তো আছেই । 
প্রেক্ষাপটটি সম্পর্কে কিছু আলোচন! প্রয়োজন । যদ্দিও এই উপন্যাসে বার্ণিত 
চরিত্রের! ইতিহাস থেকে তুলে নেওয়া নয়, কিন্ধ এই গ্রন্থে সেই যুগের 
রাজনৈতিক এবং সামাজিক অবস্থার মূল্যবান প্রতিফলন হয়েছে। 

“আনন্দমঠ’"-এ বঙ্ষিমচন্্র সঙ্্যাপী বিজ্রোহের কথা বলেছেন। তবে শুধু 
মাত্র সন্যাসী বিজ্রোহ এই উপক্থাসের প্রেরণা কিনা তা নিয়ে মতান্তর আছে। 


ভি 


উপন্তাসে স্বদেশচিস্তা : দ্বিতীয় পর্ব ৬৭ 


কোন কোন সমালোচক বলেন ইলবার্ট বিলের* কথা । কিন্ত তাঁতে ভারতীয়রা 
বিশেষ উত্তেজিত হলেও এবং ভার ফলে নানা আন্দোলনের স্থত্রপাত হলেও 
“আনন্দমঠ'-এর কাহিনীর সঙ্গে তার কোনে! সাদৃশ্য বা যোগাযোগ নেই। 
তাছাড়া 'হলবার্ট বিল’ বড় লাটের আইনসভায় উত্থাপিত হয় ৩*শে জানুয়ারী 
১৮৮৩ খ্রীষ্টাব্দে । আর “আনন্দমঠ' প্রকাশিত হয় ১৫ই ডিসেম্বর, ১৮৮২. 
শীষ্টান্দে। স্থতরাং “ইিলবার্ট বিলের অপ্রতাক্ষ প্রভাবে “আনন্দমঠ' রচিত 
হয়েছিল__এ অসম্ভব কথা । 

“আনন্দমঠে'র তৃতীয় সংস্করণে বক্ষিমচত্দ্র সংযোজিত মেইগ ও হাণ্টাবের 
বিবরণ থেকে জানা যায় ঘে হান্টার € ১৮৪*-১৯*৯ শ্রী) সন্যাসী দের সম্পর্কে 
বলেছেন, তারা ছিল “আইন অযমান্যকারী একদল ডাকাত (4১ ৪০৮ of 
lawless banditti" ) যারা ‘ধামিক তীর্ঘযাত্রীর বেশে বাংলাদেশের প্রধান 
অঞ্চলগুলিতে ঘুরে বেড়াত এবং যেখানেই যেত সেখানে ভিক্ষা, চুরি এবং 
লুটপাট করে বেড়াত।' এদের কাজই ছিল begging, stoaling and 
plundering wherever they go and as it best suits their convoni- 
enoe to praotise."s 

ওয়ারেন হেস্টিংস ( ১৭৭৪-৮৪ গভনর জেনারেল ) সঙ্যাসীদের বলেছেন, 
‘gipsios of Hindostan’ কোথাও তাদের বলেছেন ‘desperate adven- 
০৪৪৪, তাঁর মতে এই সন্ত্রাসীরা ছিল একদল তীর্থযাতী, তার! ইতন্তত ঘুরে 
বেড়াত। তাদের ঘরবাড়ি, পরিবার কিছুই ছিল না। তার! খুব উৎসাহী, 
কর্মঠ ও সাহসী ছিল। গ্রামের লোকের! তাদের খুব শ্রচ্ছা করতো । হিন্দু 
সন্যাসীদের মত মুসলমান ফকিরেরাও কখনও কখনও একত্রিত হয়ে একই 
উদ্দেশ্তে কোম্পানীর ফৌজের বিকুদ্ধে যুদ্ধ করত ।* 


পরবর্তীকালের বিখ্যাত এঁতিহাসিক ডঃ রমেশচন্দর মন্দুসদারের মতে 
“হিন্দু সঙ্গাসী ও মুসলমান ফকির, দুইদলের ব্রিটিশ বিরোধী কার্যকলাপ 
থেকে এই আন্দোলন শুরু হয়। ক্ষুধার্ত কৃষক, সম্পত্তিছ্াত জমিদার ও 
কর্মচ্যুত সৈনিকরা তাদের সঙ্গে যোগ দিয়ে এই আন্দোলন আরও 
জোরদার করে তুলেছিল ।*" 
এছাড়া সন্যাসী বিদ্রোহের কথা বন্ধিমচহ্দ নিজেই বলেছেন। ১৮৮৪ খ্রীষ্টাব্দে 
প্রকাশিত “দেবী চৌধুবাসী'র ভুমিকায় তিনি লিখেছেন :_ 


© 
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“আনন্দমঠ প্রকাশিত হইলে পর» অনেকে জানিতে ইচ্ছা! প্রকাশ 
করিয়াছিলেন, এ গ্রন্থের কোন এতিহাসিক ভিত্তি আছে কিনা, সঙ্াসী 
বিস্রোহ এতিহাসিক বটে, কিন্তু পাঠককে সে কথা জানাইবার বিশেষ, 
প্রয্নোজনের অভাব । এই বিবেচনায় আমি সে পরিচয় কিছুই দিই 
নাই। এঁতিহাসিক উপজ্ঞাস রচন! আসার উদ্দেশ্য ছিল ন1। স্থতরাং 
এতিহাসিকতার ভান কৰি নাই। এক্ষণে দেখিয়া! শুনিয় ইচ্ছা 
হইয়াছে ‘আনন্দমঠে'র ভবিস্বাৎ সংস্করণে সন্ন্যাসী বিভ্রোহের কিঞ্চিৎ 
ধতিহাসিক পরিচয় দিব ।" 

“আনন্দমঠে'র তৃতীয় সংক্ষরণের ‘বিজ্ঞাপনে’ বঞ্ষিম লিখলেন, “এবার 
পরিশি্টে বাঙ্গালার সন্যাসী বিস্রোহের যখার্থ ইতিহাস উদ্ধৃত করিয়া 
দেওয়া গেল।' এই কথা লিখে বক্ষিমচজ্ দুই সাহেবের” লেখ! সন্যাসী 
বিজ্রোহ সম্পকিত উক্তি তুলে দ্বিয়েছেন। কিন্ত উপন্তাসের বর্ণনায় বন্ষিমচন্দর 
সঙ্যাসীদের নানা গুণের অবতারণা করেছেন। লঙ্গ্যাসীরা সে বর্ণনায় 
অনেকেই জিতেহ্ছিয়। তার! বিশেষ ধরনের বৈষ্ণব। তাদের যুদ্ধরীতি, 
নিজেদের মধ্যেকার সম্পর্ক, সেকালের দ্ভিক্ষ ; সপ্্যাসীদের 'আহার-আচরণ, 
আদর্শবাদ, ইত্যাদি সবই উপন্যাসে পরিচ্ছন্ত্রভাবে অস্কিত হয়েছে। শুধুমাত্র 
হাণ্টারের রিপোর্ট থেকে এসব পাওয়া যায়নি । বন্ষিমচন্ত্র অন্তরা কোনো 
সত্যিকারের এতিহাসিক স্থত্র থেকেও তা পুঝোপুকি পাননি । এ মন্তব্যের 
প্রমাণ হিসেবে যদ্বনাথ ও রমেশচন্দ্রের বক্তব্য উদ্ধার করে আমরা! কিঞ্চিৎ 
পরেই এ প্রসঙ্গে আলোচনা কম্ববো। তাতে পরিষ্কার হবে লঙ্গাসীদের 
ওঁ ধরণের সব খৈশিষ্্য বন্ধিমচজ্ঞর কতটা বাইরে থেকে পেয়েছেন কতটা 
নিজেই কল্পনা করে নিয়েছিলেন ॥ এবার প্রশ্ন এই সব জিতেক্দিয়_ন্্ী পুত্র 
পবিত্যাগকারী-শ্বদেশের জন্য প্রাণ-উৎসর্গে দ্বিধাহীন--মাতৃতুমির বন্ধনে 
নিত্য ক্রন্দনশীল-_সঙ্গ্যাসীর সন্ধান বন্ধিমচন্দর কোঁখায় পেলেন! এর কতটুকু 
আহর্বিত আর কতটুকু স্বকপোলকল্লিত ! আমরা প্রথমে সঙ্ধ্যাসীদের সম্পর্কে 
যদুনাথ ও রমেশচজের বিসেষণ দেখে নিয়ে পরে সে প্রসঙ্গে যেতে চাই । 

সঙ্্যাসীদের প্রসঙ্গে যদুনাথ সরকার মহাশয় বলছেন 

“প্রথমেই তো গোড়াক্স গলদ ; তাহার (আনন্দমঠের) “সন্তানেরা” বাঙ্গালী 
ব্ৰাহ্মণ কায়স্থের ছেলে, গীতা যোগশাস্ প্রভৃতিতে পণ্ডিত ; কিন্ত যে সব. 
“সন্যাসী ফকিরেরা" সত্য ইতিহাসের লোক, এবং উত্তরবঙ্গে ( বীরভূম. 
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নহে) এঁ সব অত্যাচার করে, তাহার! এলাহাবাদ কাশী ভোজপুক প্রস্তৃতি 
জেলার পশ্চিমে লোক এবং প্রান্ম সকলেই নিরক্ষর, ভগবদগীতার নাম 
পর্যন্ত জানিত না। বস্ষিমের সন্তানসেনা বৈষ্ণব আর আসল "সঙ্গাসী"রা 
ছিল শৈৰ,"" 
“সত্যকার সঙ্্াপী ফকিরের! অর্থাৎ পশ্চিমে গিরিপুরীর দল, একেবারে 
লুঠেরা ছিল, কেহ কেহ ক্ছযোদ্ধা স্ববায় আমিছারিও করিত ; মাতৃভূমির 
উদ্ধার, দুষ্টের দমন ও শিষ্টের পালন উহাদের স্বপ্েরও অতীত ছিল । 
এই মহাত্রত চট্টোপাধ্যাগ্ন মহাশয়ের কল্পনায় স্থষ্ট কুষ্াশামাত্র । সুতরাং 
ইতিহাসের দিক দিয়া দেখিতে গেলে “আনন্দমঠে' বাঁণত নরনারী 
এবং তাহাদের কার্য্য ও কথা (ইংরেজ সৈন্যের সহিত দুইটা খণযুদ্ধ 
বাদে ) অনেকাংশে অসত্য এবং এ বইখানি কোন মতেই এঁতিহাসিক 
এই বিশেষণ পাইতে পারে না1”---৯ 

বদ্দিমচন্দ্ের ঘনিষ্ঠ বন্ধু বেঙ্গল লাইব্রেরীর লাইরেরীয়ান চন্দ্রনাথ বস্থর 





রিপোর্টও আচার্য সরকারের মতকেই সমর্থন করে।’* এ সম্পর্কে আচার্য 
যছুনাথ সরকার আরও লিখছেন__ 


‘ইহার প্রধান ঘটনাটি নিছক সত্য, ইতিহাস হইতে আগাগোড়া ধার 
করা। পলাশীর যুদ্ধের দুইশত বৎসর আগে হইতে দিলীর বাদশাহদের 
প্রবল শক্তির সময়ে ভুভারত জড়িয়া অতি হুন্দর শাসন প্রণালী, শাস্তি 
(ঠিক Pax 01০৮4 পূৰ্বাভাষ ) এবং সভ্যতা বিকশিত হুয়------ 
আবার ইংরেজী স্ামল দৃঢ়বন্ধ হইবার পর আমরা এই দাগগুলি 
ততোধিক পর্রিমাণে পাইতেছি । কিন্ত যখন মুঘল শাসন ও সত্যতার 
অর্ধচন্দ্রভূবিয়াছে, অথচ ত্রিটিশেরা নিজ হাতে সায্বাজ্যশাসন লইতে 
কুষ্টিত, শুধু বাণিজ্য এবং টাকা আদায় ছাড়! বাঙ্গালায় কোন কাঞ্জ 
করিবেন না, সেই আঠার বসন পলাশীর যুদ্ধ হইতে হেগ্টিংস কর্তৃক 
শাসন সংস্কার আরস্ক পর্যন্ত বাঙ্গালার পক্ষে যে কি ভীষণ কাল ছিল, 
তাহা সকল সাহেব লেখকই** স্বীকার করিয়া গিয়াছেন।'১২ 

তাই “‘আনন্দমঠে'র এতিহাসিক পটক্মিকা আলোচনা কবে বিভিন্ন 


সমালোচকদের মন্তব্য দেখে আমরা এই সিদ্ধান্তে আসতে পারি যে বন্কিমচহ্দর 
সঙ্গ।াসী বিদ্রোহের সামান্য কিছু তথ্যের সঙ্গে কল্পনা মিশিক্নে এমন একটি 
যুগান্তকারী দেশাত্মবোধক উপন্যাস রচনা করেছিলেন । তবে অন্তত্র এমন ঘটনার 


© 
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সন্ধান পাওয়া যায় যার সঙ্গে, “আনন্দযঠে*র কাহিনীগত এবং আদর্শগত একটা 
মিল পাওয়া যাক্স॥ যার থেকে বদ্ধিমচন্্র ‘আনন্দমঠ’ লেখার আদর্শগত 
প্রেরণা পেতে পারেন বলে মনে হয় । এ রকম একটি সেকালীন দৃষ্টান্তের নায়ক 
মহারাষ্ট্রের বীর বিপ্লবী বাজুদেব বলবস্ত ফড়কে। তার সারা জীবনের 
একাস্তিক প্রচেষ্ট। ছিল ভারতে স্বাধীন প্রঙ্গাতঙ্ প্রতিষ্ঠা । যা আনন্দমঠের। 
সম্তানদলেরও বাসনা ছিল। এখন আলোচনা করে দেখা যাক্‌, বান্থদেবের 
বিপ্লবী জীবন ব্িমচন্্রকে কতখানি অনুপ্রাণিত করতে পেবেছিল। 

বাসুদেব বলবন্ত ফড়কে মহারাষ্ট্রের কোলাব! জেলায় জন্মগ্রহণ করেন । 
কারনালা অঞ্চলের ভূষ্বামী ছিলেন তার পিতামহ অনন্তরাও | ব্রিটিশ সরকার 
১৮১৮ সালে তাকে কাবনালা দুর্গ ত্যাগ করার নির্দেশ দেন। ব্রিটিশ সরকারের, 
নির্দেশ অমান্ত করে উপরজ্ঞ তাদের সঙ্গে তিনদিন যুদ্ধ করে বাধ্য হয়ে তিনি 
পরাজয় বরণ করে নেন। তাই স্বভাবতই পৌত্র বাহ্থদেব যে ইংরেজ বিখেষ 
পেয়েছিলেন উত্তরাধিকার সুরে এ সিদ্ধান্তে আসতে অন্তবিধা হয় ন!।' * 

বাসুদেব চাকরি করতেন পুনায় মিলিটারী একাউপ্টস্‌ দণ্ুরে। মায়ের 
মবত্যুশয্যায় ছুটি না মঞ্জুর হওয়াতে তিনি মাহত হন এবং চাকরির মোহ তীর 
কেটে যায়। এমনিতেও মানসিক শাস্তিলাভের আশায় তিনি প্রচুর শাস্গ্রন্থ 
পাঠ করতেন এবং সাধু সঙ্গের চেষ্টা করতেন। চাকরি জীবনের নানা 
ঘটনায় তিনি উপলব্ধি করলেন পরাধীন দেশে কোন অন্তায়ের প্রতিকার 
হওয়া সম্ভব নয়। ১৮৭৩ খ্ৰষ্টাব্দ থেকে তিনি তাতবন্ পরতে শুরু করেন 
এবং বিদেশী ভ্রবযসস্ভার বর্জনের শপথ গ্রহণ করেন ॥ 

আরও কতগুলি কারণে ব্রিটিশ রাজশক্তির বিরুদ্ধে তার বিদ্বেষ আরও 
গভীর হোল। প্রথমত তিনি দেখলেন সরকারী চাকরির বড় বড় পদগুলে? 
সবই ইংরেজদের জন্য সংরক্ষিত। যোগ্যতা থাকলেও ভারতীয়দের জন্য 
সেইসব চাকরির পথ কুদ্ধ। দ্বিতীয়ত সমসাময়িক ইতিহাসে খ্যাত দাক্ষিণাত্য 
বায়ত বিংত্রাহের কারণ অনুসন্ধান করে দরিদ্র রুষকদের অসহায় অবস্থা 
উপলব্ধি করুলেন। তৃতীয়ত ১৮৭৬-৭৭ সালের নিদারুণ ছু্ডিক্ষের ফলে 
বহু লোক অনাহারে এবং মহাযারীতে মারা যায় । অসহায় মাহ্ষ ছুমুঠো 
অঙ্গের জন্য গ্রাম ছেড়ে শহরে এসে ভিড় করলো । আর এই হুযোগে কিছু 
মিশনারি খান্ডের লোভ: দেখিয়ে, দরিত্র, ন! খেতে পাওয়! মাহযগুলোকে, 
ধর্মান্তরিত করার চেষ্টা করতে লাগলো ॥ এই সব ঘটনা বাহুদেবকে গভীর, 
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ভাবে নাড়া দিলো । তিনি এইবার সক্রিয়ভাবে বিটিশ শক্তির বিরুদ্ধতা 
করলেন । তার বাড়ি হুয়ে উঠলো হংরেজ বিরোধী কর্মপন্থা নিধারণের 
গোপন আন্তান|। এমনকি দ্বিতীয় পক্ষের স্ী গোপিকা বাঈকেও তিনি 
পাঠিয়ে দিলেন তাত্ব মাযার বাড়ি। বিদায়লগ়ে ব্রন্দনরত! স্রীকে তিনি 
বলেছিলেন দেশের স্বাধীনতা অর্জন হলেই আবার তাদের দেখ! হবে, শুধু 
যতদিন দেশের স্বাধীনতা না অজিত হয় ততদিন তার স্তীক্ সাথে দেখ! 
হবে না।৯* 

ইংরেজদের বিরুদ্ধে লড়াই করতে হলে প্রথমেই প্রয়োজন অন্তর । আর 
তার জন্যে চাহ প্রচুর অর্থ । কিন্ত যাদের প্রচুর অর্থ আছে তার! স্বেচ্ছায় 
তা দিতে চাইবে না। স্থতরাং অর্থ সংগ্রহের একমাত্র পথ হল ডাকাতি করে 
অর্থ সংগ্রহ কর! । তিনি সেই পথই অবলঙত্বন করলেন । মহারান্রের বিভিন্ন 
অঞ্চলে শুরু হোল তার অভিযান। পুলিশের হাত এড়ানোর জন্তে তাকে 
ছদ্মবেশের আশ্রয় নিতে হোত। এবং তিনি “কানীব সম্সাসী' বলে পরিচিত 
ছিলেন। তাকে অনেক সময় “দ্বিতীয় শিবাজী”ও বলা হত। তার অন্থ- 
গামীদের কাছে তিনি ছিলেন “নহারাজ'। তার গলায় কুত্রাক্ষের মালা কানে 
কুস্তল, লঙ্গা কালো চুল ফেটায়-বাধা, লঙ্কা দাড়ি বুকের উপর নেমে এসেছে। 
ইদঘো পাচ ফুট দশ ইঞ্চি। কোমর থেকে সর্বদা! তরবারি ঝুলছে। 

শিবাজীর ্বপ্র ছিল স্বাধীন হিন্দু রাজ্য গড়! । বাজুদেবের স্বপ্ ছিল 
ভারতীয় এজাতগ্রের প্রতিষ্ঠা । বাহুদেবের নিজের লেখা! আত্মজীবনী থেকেই 
তার জীবনের সমস্ত ঘটনার বিস্তারিত বিবরণ পাওয়া যায়। তার প্রচণ্ড 
স্বদেশাঙ্ররাগ কিভাবে উন্মত্ততায় পরিণত হয়েছিল এবং আরও কিছুদিন 
সময় পেলে তিনি যে ভারতের সমস্ত জায়গায় সংগঠন বিস্তার করে ইংরেজ 
বিরোধী সংগঠন গড়ে তুলতেন সে সদিচ্ছার কথাও জানা যায়। কিন্ত তার 
এই প্রবল দেশাত্মবোধ খে সাক হতে পারেনি তার কারণ হিসেবেও বলা যায় 
যে তিনি বিপ্লবের ক্ষেত্র প্রস্তত হওয়ার আগেই এসেছিলেন । তাহ তিনি শুধু 
বীজ বপন করে গিক্সেছিলেন, সাফল্য লাভের সময় তখনো! আসেনি । ফড়কের 
ব্যর্থতার আর. একট! কারণ ছিল তার ধৈর্ধের অভাব । কান্দ শুরু করার 
সঙ্গে সঙ্গেই তিপি সাফল্য লাভ করতে না পেরে প্রচণ্ডভাবে হতাশা গ্রন্ত হয়ে 
পড়েছিলেন । এছাড়াও ছিল ইংরেজ শাসনে ভারতীয়দের প্রতি যে লি 
পীড়ন ও অপমান স্ব করতে হয় তা তেবেও তিনি উন্মত্ত হয়ে পড়তেন। এবং 
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এই কারণেই তার দেশাত্মবোধে ছিল এই ধরণের মাত্বাহীন প্রাবল্য ।'* 
ৰাস্থদেবের সরকারী চাকরি ত্যাগ করার পিছনেও ছিল ছু্ভি্চ পীড়িত 
নরনারীর বেদনা ৷? * 

বাস্থদেবের বিপ্লবী জীবন অবস্য খুবই ক্ষণস্থায়ী ছিল, কারণ তিনি নিস্রিত 
অবস্থায় মেজর ডানিয়েলের হাতে বন্দী হুন এবং অশেষ দুঃখ কষ্ট সহ্য করে 
এডেনের বন্দীশালাস্স নিষ্ঠর প্রারুতিক পরিবেশে শেষ নিঃশ্বাস ত্যাগ করেন 
১৮৮০ খ্রষ্টাব্দে । তবে ইতিহাস তাকে শ্বীরুতি দিয়েছে। পরবর্তী স্বাধীনতা 
সংগ্রামের ওপর তার যে গভীর প্রভাব পড়েছিল ডঃ রমেশচন্র মজুমদার সে 
সম্পর্কে লিখে গেছেন ।*" 

বস্ষিমচজ্ঞ বাস্থদেবের জীবন ও কর্মের সঙ্গে পরিচিত ছিলেন বলে কোনো 
প্রতাক্ষ প্রমাণ পাওয়া যাযসনি। তবে ফাড়কের মতো বিখ্যাত মানুষ 
বন্কিমচন্দের দৃষ্টি এড়িয়ে যাবে এ কথাও ভাবা কষ্টকর। বদ্ধিমচন্দ্ের মত 
একজন সমাজ সচেতন লেখককে যে এই বকম নিঃস্বার্থ দেশপ্রেমিকের 
জীবন আর্ট করবে তাতে সন্দেহ কি? বিশেষ করে সেই সময়কার বিখ্যাত 
পজ পত্রিকা ( ইৎলিশম্যান, ক্মসুতবাজার পত্রিকা ) ভার সম্পর্কে গুরুত্বপূর্ণ 
সম্পাদকীয় লেখা হোত। “সমাচার চন্দিকা’র প্রকাশিত হয়েছিল বান্ছদেবের 
জীবনী ও দিনলিপির অস্থবাদ ॥ সংকলক ও প্রকাশক দক্ষিণাচরণ 
চট্টোপাধ্যায় ছিলেন সে যুগের একজন স্বদেশাহরাগী লেখক ও বিশিষ্ট সম্পাদক । 
অনুবাদের নাম দেওয়া হয়েছিল__ “অপূর্ব ভারত উদ্ধার'। বিভিন্ন পত্র 
পত্রিকার উৎসাহী এবং নিয়মিত পাঠক হিসেবে বন্ধিমচন্্রও নিশ্চয়ই এই 
ধরণের সংবাদ সম্পর্কে অনবহিত ছিলেন না। তাছাড়া ‘আনন্দমঠ’ ও বাসুদেব 
সমসাময়িক । স্বতরাং সমকালীন একটি উল্লেখযোগ্য চাঞ্চল্যকর ঘটনা সম্পর্কে 
বন্ধিমের মত একজন স্বদেশ প্রেমিকের শুদাসিন্ক কখনোই সম্ভব মনে হয় 
না। তিনি বাহুদেবের কাহিনী জানতেন ধরে নিলে এই সিদ্ধান্তে 
আনা যায় যে বন্ধিমচন্্ ‘আনন্দমঠে'র অত একটি উদ্দাম দেশপ্রেমের কাহিনী 
লিখতে কল্পনার আহ্কুল্য লাভ করেছিলেন ফাড়কের জীবন ও চিন্তা থেকে । 
“আনন্দমঠে'র সন্যাসী, সন্তান সম্প্রদাক্সের নেতা, সত্যানন্দ ও বাহুদেৰ 
দুজনেরই ছিল স্বাধীনতার জন্য সুতীব্র আকাঙ্ক!। তাদের দুজনেরই উদ্দেশ্য 
ছিল এমন এক রাজ্যের প্রতিষ্ঠা কর! যেখানে ধর্মাচরণে থাকবে স্বাধীনতা, 
সৰাই খেতে পাবে, সবাই সুশৃঙ্খল সমাজ-ব্যবস্থায় আত্মমর্ধাদার সঙ্গে বসবাস 
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করতে পারবে । ধর্াচরণের দিক থেকেও সত্যানন্দ ও বান্থদেবের মধ্যে 
মিল রয়েছে ॥ ‘আনন্দমঠ’ এবং ফাড়কের দেশপ্রেম ছুয়েরই স্চন1 এক ভয়ংকর 
ছুতিক্ষ থেকে । অন্য সিলও আছে। বন্ধিমচহ্্র ও কাড়কে দুজনেই ত্যাগ ও ধর্মের 
পথে দেশের মুক্তির কথা বলেছেন ॥ অর্থাৎ হয়তো! বাংলার সন্যাসী বিদ্রোহের 
কঙ্কালের উপর বন্ধিমচক্দ্র বান্দদেবের রঙ লাগিয়ে ‘আনন্দমঠ’ লিখেছেন ॥ এই 
অন্থমানেন্র পক্ষে প্রমাণ নেই। কিন্ত এই অনুমান অসঙ্গতও নয়, অসম্ভব 
তো নয়ই । 

বাহুদেবের দলে যোগ দিতে যে সব তরুণরা আসত তারা শপথ নিত] 
shall respond to the call of my nation sacrificing my all at tho 
altar of my motherland .’>» 

এই শপথের প্রতিধ্বনি যেন আমর! পাই ‘আনন্দমঠে'। প্রথম সংস্করণ 
এবং পরবর্তী সমস্ত সংস্করণে ও আনন্দমঠের উপক্রমণিকায় আছে মনস্কাম 
সিদ্ধির জন্য “পণ আমার জীবন-সর্কমস্ব’। প্রতিশব্দ হুইল, “জীবন তুচ্ছ; 
সকলেই ত্যাগ করিতে পারে ।” “আর কি আছে? আর কি দিব?” 

“তখন উত্তর হইল, ভক্তি।”১» 

আর একটি তাৎপর্যপূর্ণ ও উল্লেখযোগ্য সাদৃশ্য হল ‘সন্ধান’ শন্দটি। অবস্থা 
বাস্সদেবের যূল মারাটী আত্মজীবনীতে ঠিক এই শব্দটির প্রয়োগ করা হয়নি । 
কিন্ত মূল শব্দটির ভাবাভ্বাদ করে “সন্তান” শব্দটি পাওয়া যেতে পারে। 
বাস্মদেব নিজেকে দেশের নাগরিকদের সন্তান হিসেবে ঘোষণা করতেন। 
“আনন্দমঠের সেবকরাও দেশমাতৃকার সন্তান । 

তবে বাস্দদেব বলবন্ত ফাড়কে স্বন্ধে এই বিস্তারিত আলোচনার উপসংহারে 
এই কথা বল! হয়তো সমীচীন হবে না যে বন্ধিমচন্দ্ৰ বান্ছদেবের জীবন থেকে 
“আনন্দমঠ* রচনার কল্পনাগত সহায়তা পেলেও এ উপন্াসের শিল্পক্প তিনি 
দিয়েছেন আপন প্রতিভাগ্ন। সন্গ্যাসী বিদ্রোহের ইতিহাস ও বাহুদেবের 
জীবন থেকে উপাদান নিয়ে তিনি বিত্রোহের একটি নতুন ভাবমূতি হুন্দর'ভাবে 
গড়ে তুলেছিলেন ।** “মানন্দমঠ" রচনার প্রেরণা যেখান থেকেই আস্থক 
না কেন লেখকের অন্তরে দেশপ্রেমের অতি উচ্চ আদর্শের সঞ্চার না হলে 
এ ক্বকম রচনা সম্ভব হয় ন! ।২* সমস্ত প্রভাব সম্পক্কিত আলোচনার শেষে 
এ কথা আমাদের শ্বীকার করতেই হবে। নইলে এ উপন্তাসের লেখকের প্রতি 
অবিচার হয়। 
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সত্যিই কি অনন্যমাতৃক ! 

“জলা সুফল! ধরণী ভিন্ন আমরা! অনন্তমাতৃক'_ শাস্তির সঙ্গে কথোপ- 
কথনের স্থত্রে এই কথা বলেছেন সত্যানন্দ । বন্ধত ‘আনন্দমঠ’ উপন্যাসের 
সমস্ত প্রধান চরিত্রকেই সন্তান মঙ্ধে দীক্ষিত হতে হয়েছে । সেই দীক্ষায় নানা 
বিধি নিষেধের বেড়ি আছে, তবে সন্তান ধর্মের মূল কথা উপরের পংক্কিটিতে 
সত্যানন্দ ব্যক্ত করেছেন । এই কথা ভবানন্দ ও জীবানন্দ এমনকি দীক্ষান্তে 
মহেন্দের মুখেও শোনা যেতে পারতো । 

‘আনন্দমঠ’ লেখার আগে চার বছর বক্ষিমচন্্র কোন উপন্যাস লেখেন নি। 
“আনন্দমঠে'র চারবছর পূর্বে (১৮৮) তিনি লিখেছেন “রুষকান্তের উইল’ । 
সেই উপন্যাসের বিষয় কূপজ মোহ । সে উপন্যাসের ট্রাজেডি রূপজ মোহের 
পরিণামে এসেছে। মূলত “বিযবৃক্ষ' রচনার পর থেকেই নানা রচনায় কূপজ 
মোহের পরিণতি নিয়ে বন্ধিমচন্দ্কে আমরা বারবার ব্যাপৃত হতে দেখি। 
“বিষবৃক্ষে+্র পরে ‘চহ্্রশেখর', “রনী” এবং সর্বশেষে রুষ্কান্কের উইল’-এ 
রূপন্দ মোহের ঈষৎ আরোপিত এক ভয়াবহ পরিণাম বঙ্কিম একেছেন। যে 
পুরুষ বা নানী ক্ূপতৃষ্ণাতেও কর্তব্য বা ধর্মচ্যুত হয় ন! সেই জীবানন্দ বা শান্তি 
বা প্রতাপ বন্ধিমচন্ছের প্রশংসাপ্রাপ্র মান্তধ । কূপের বা কামের কাছে পরাজিত 
ফষ্টার, দেবেন্দ্র, গোবিন্দলাল, রোহিনী বা হীরাকে বন্ধিমচন্ত্র ক্ষমার যোগ্য মনে 
করেন না। ক্ষমা পান সাময়িক বিচ্যুত নগেন্দ, শৈবলিনী এবং সম্ভবত, 
অমরনাথ । তাও কোন রকমের প্রায়শ্চিত্ত বা শাস্তিলাভের পর। এ উপন্থাসও 
দেখছি এ চক্রের বাইরে নয়, মন্ধামনা প্রকাশের কারণে বীর ভবানন্দ এখানে 
আত্মাহুতি দিয়েছেন। 


অথচ ‘আনন্দমঠ’ নরনারীর প্রণয় সম্পর্কিত উপন্তাস নয় । যে মারাঠাবীর, 
এই উপন্যাসের নেপথ্যে আছেন তিনি তার দ্বিতীয় স্রীর কাছ থেকে বিদায় 
গ্রহণ করার পর আর তার সঙ্গে দেখ! করেন নি।২* প্রণয় পিপাসা ফড়কের 
জীবনে বিপত্তি নিয়ে আসেনি। কিন্ত এই স্বাদেশিকতার উপন্যাসে দুজন 
প্রধান সন্তানের কাছেই প্রণয়সম্পর্ক বৃহত্তর বিপত্তি হয়ে দ্রাড়ালে।। এমনকি 
মহেন্দ্র, সত্যানন্দ, জীবানন্দ ও ভবানন্দ এই চারটি চরিত্রের মধ্যে প্রধান পার্থক্য 
প্রণন্ন ও নারী সংসর্গের বিষয়ে এরা চারজন চার রকম মাহুয বলে। 
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ফড়কের সমস্যা ছিল অহুগামীদের দেশপ্রেমহীনত! ও কিঞ্চিৎ ভাড়াটে মনোভাব। 
বন্ধিমের সন্তানদলের সে সমস্যাও ছিল, কিন্ত প্রধান নেতার! সেখানে পরস্পরের 
সঙ্গে পৃথক শুধুমাত্র প্রণয়স্থত্রে । সত্যানন্দ প্রথমাবধি জিতেন্দ্ৰিয় । অন্যদিকে 
ভবানন্দ ইন্ডিয়ের বশ, জীবানন্দ এ শান্তি দাম্পত্য প্রেমকে 'মুদ্ধ ললিত অশ্র 
গলিত গীতে’র উধ্ে স্থাপন করেছেন। এর মধ্যে সত্যানন্দের ছুই প্রধান 
সেনাপতি ভবানন্দ ও জীবানন্দ প্রণয় সম্পর্কের জন্যে আ্মবিসর্জনের সংকলও- 
গ্রহণ করেছেন। বিশেষ করে ভবানন্দ আত্মবিসর্জন করেওছেন। তার 
স্বদেশের জন্ত উৎসগীরুত জীবন সামাক্ক প্রণয় আকাঙ্ষার অপরাধে বলীপ্রদত্ত 
হোল । এসব দেখে মনে হয় বন্ধিমচন্দ্র হয়তো! ভেবেছিলেন যে দেশপ্রেমের 
মূল বিরোধী শক্তি হচ্ছে স্বাভাবিক দাম্পত্যপ্রেম ॥ এমনকি স্বাভাবিক বিবাহিত 
জীবনও ।** যার প্রমাণ মহেন্দ্র ও কল্যানীর উপাখ্যানে । 

এইভাবে এই উপন্ধাসের চনিত্রকল্পনা একটু বিঙ্গেষণের অপেক্ষা রাখে । 
“বিষবৃক্ষে'র নগেজ্্ বা 'বজনী'র অমরনাথের চরিত্র বিশ্লেষণের জন্যে রূপজ 
মোহ স্থষ্টির প্রয়োজন ছিল ॥ নগোন্দ্রের ক্ষেত্রে কুন্দনন্দিনী ও অমরনাখের জন্বো 
ললিতলবঙ্গলতার উপস্থিতি প্রয্নোজনীয় ছিল ॥ কিন্ত ভবানন্দের ক্ষেত্রেও 
বক্ষিমচন্দ্র যখন এ একই কূপজ মোহের চাবি খুরিয়ে চরিত্রের অন্দরমহল, 
আবিষ্কার করার চেষ্টা করেন ও পরিণতিতে সেই শৈঝলিনী নগেন্্র বা গোবিন্দ- 
লালের মতো! প্রায়স্চিত্তের ব্যবস্থা রাখেন তখন সমগ্র বিষয়টিকে “আনন্দমঠ” 
উপন্ঞাসের পক্ষে বেমানান বলে মনে হয়। স্বাদেশিকতার প্রতিযোগী শক্তি 
হতে পারে সাম্প্রদায়িকতা, ভীকতা, লোভ, কাপুরুষতা, স্থযোগসন্ধানী আদর্শ- 
হীনতা। প্রেম-কামনা এ সব হতে পারে। আবার নক্ষলারীর প্রেম, 
স্বাদেশিকতার সহযোগী শক্তি নাকি প্রতিযোগী শক্তি তা নিয়ে মতভেদ হতে 
পারে । বঙ্কিম যদ্দি প্রতিযোগী শক্তি বলে ভেবে থাকেন তবে বলতে হবে 
তিনি একটি বিষয় নিয়ে পুনরাবৃত্তি ও বাড়াবাড়ি করেছেন। যে মানুষ মাতৃভূমি 
ছাড়! অনগ্রমাতৃক তার চরিত্র শুধুমাত্র দেশপ্রেমের মাপকাঠিতেই ধক! যেতে 
পারতো । একটি মানব দেশের জন্তে কতটা আত্মত্যাগ করতে পারেন সেহ প্রশ্ন 
“আনন্দমঠ” উপন্যাসে উঠেছিলো ॥। কিন্তু এই প্রহ্ের উত্তর উপন্ঞাঁসে নেই ॥ 
একমাত্র মহেন্দ্র ও জীবানন্দ চগ্গিত্র ছুটির গতি সেইদিকে ছিলো। একজন, 
ছেড়েছিলেন দ্রী ও কন্যা । অন্মজন এমন ভ্রীকে যে স্ত্রী অতুলনীয়! এক নাবী |. 
কিন্ত মহেজ্ের সংগ্রাম উপন্তাসে শেষ হয়নি ॥ জীবানন্দকেও অযথা হিমালয় 
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যেতে হয়েছে। স্বয়ং সত্যানন্দকে ও চিকিৎসক সংগ্রামের মাকঝপথ থেকে তুলে 
নিধনে গেছেন। ফলে যে মাগ্ষ ইংরেজ আমলের স্থচনায় এই দেশমাতৃকাকে “মা” 
বলে সম্বোধন করে যাত্রা শুরু করে, তার পরিণতি এই উপন্যাসে নেই । অন্যদের 
ক্ষেত্রেও উপন্যাস স্বাদেশিকতার আহ্বানে শুরু হয়ে ক্রমাগত ব্যক্তিগত সম্পকে 
প্রবেশ করেছে। ইহবেজ বা অস্থাকেউ যেই প্রতিপক্ষ হোক লা কেন সেই 
প্রতিপক্ষের সঙ্গে লড়াই শেষ পর্মন্ত আর প্রাধান্য পেলো না। সপ্তানরা নিজের 
প্রবৃত্তি ও কামনার সঙ্গে লড়াহতে বান্ত হলেন। শেষ পর্যন্ত আকস্মিকভাবে 
বহিরাগত চিকিৎসক উপন্যাসের ইতি টানলেন ! ফলে সমস্ত চরিত্রের সমস্ত 
দর্শনের এখানে শুধুমাত্র সুচনা আছে সমাপ্টি নেই । অর্থাত “আনন্দমঠে' 
এক অসাধারণ উপক্কাসের স্থচনা আমরা পেলাম কিন্তু শেষ স্তরে এসে তার 
সঙ্গে যুক্ত হয়েছে এক অতি সাধারণ উপসংহার । এ উপন্তাদ শুরু হলো 
শেষ হলো না। 

সত্যানন্দের প্রসঙ্গ ধরেই এই আলোচনা শুরু করা যেতে পারে। 
উপন্যাসের উপক্রমণিকায় আমরা একটি অসাধারণ বাক্যালাপ শুনেছি। 
বাক্যালাপটির পাত্র-পাত্মীর নাম নেই কিন্ত অনুমান কর! যায় এ আলাপ হয়েছে 
সত্যানন্দের সঙ্গে সেই রহস্ত্ চিকিৎসকের | “আমার মনপ্ধাম কি সিদ্ধ 
হইবে না?' এই জিজ্ঞাসার উত্তরে চিকিৎসক প্রশ্ন করেছেন, “তোমার পণ 
কি?” সত্যানন্দের জীবনপণ সংকল্পের কথা শুনে চিকিৎসক বলেছেন, “জীবন 
তুচ্ছ, সকলেই ত্যাগ করিতে পারে।* একথায় বিশ্মিত হয়ে সত্যানন্ প্রশ্ন 
করেছেন ‘আর কি দিব? “তখন উত্তর হইল ভক্তি ।' প্রথমত জীবন 
তুচ্ছ এবং তা সকলেই ত্যাগ করতে পাবে এই বিবুতিটি বিন্ম্কর, কারণ 
জীবন কি ঠিক ততখানি তুচ্ছ !_ এই বাক্যালাপের স্বর থেকে আমাদের মনে 
হয় ছুজন মহান পুক্রধ জাগতিক অনেক ক্ছুত্রতার উর্দ্ধে উঠে কোন মহত্তর 
আদর্শের সুন্ম তান্বিকছন্ে এখানে নিয়োজিত হয়েছেন ॥ সেই স্তরে জীবন 
তুচ্ছ হতেই পারে। উচ্চতর আদর্শের সামনে দাড়িয়ে পৃথিবীর মাহুষের 
ব্যক্তিগত জীবন অনেকবারই তুচ্ছ হয়েছে । বন্তত এই উপক্রমণিকাটি 
একাধারে সত্যানন্দ চরিত্র ও উপন্যাসের স্থর একটি উচ্চতম স্বরগ্রামে বেধে 
দিয়েছে । এরপর আমাদের স্বাভাবিক ভাবেই নিরীক্ষার বিষয় হয় জীবনদাঁন 
যার কাছে সহজ দেহ সত্যানন্দ কতটা ‘তক্তি’ দিতে পার্ছেন। এবং তার 
'স্বদেশউ্ধারের মনন্কামনা কতটা সিদ্ধ হচ্ছে সেদিকে । 
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এই প্রসঙ্গে ‘ভক্তি’ কথাটি পরিষ্কার করে নেওয়া দরকার ॥ এই কথাটির 
নানারকম ব্যাখ্যা ভারতীয় ধর্মশাস্বে আছে। রামরুষ্ণ বলতেন *শুদ্ধা ভক্তির 
কথা । বক্ষিমচন্দ্র রামক্রফের তত্বে বিশ্বাসী ছিলেন না । বন্ধিমচন্দ্র ভক্তি 
ৰলতে কি বুঝতেন তার উল্লেখ আছে 'ধর্মতন্ গ্রন্থে ।** আনন্দমঠের পরবর্তী 
উপন্যাস “দেবী চৌধুরাণী"তেও এই প্রসন্দে সামান্য আলোকপাত আছে । 
“দেবী চোৌধুরানী’ উপন্তাসের ষোড়শ পরিচ্ছেদে ভবানী পাঠক এবং প্রফুলের 
আলোচনায় কি রকম কর্ম কর! উচিত তার একটি পরিচ্ছন্ন উদাহরণ বন্ধিমচন্ 
রেখেছেন’ । অন্তত পাঁচটি গীতাগ্লোক উল্লেখ করার পরে প্রফুজ্জ বলেছেন 


“কর্ম জীরুষ্ণে অপণ করিয়াছি । কর্ণ তাহার, আমার নহে । কর্মোক্ধারের 
জন্য যে সুখ দুঃখ তাহা আমার নহে, তাঁরই । তার কর্মের জন্তে যাহা 
করিতে হয় করি ৷” 


নিঙ্কাম ধর্ম উদ্যাপনের এই মানসিকতা এই উপন্যাসে ভক্তি শব্দে 
নির্দেশিত হয়েছে কিনা তা স্পষ্ট নয়। তবে ‘ভক্তি’ বিষয়টি আত্মত্যাগ থেকেও 
কঠিন, অধিক ব্যঞ্রনাময়ও । এই শব্দের সোজাস্থজি আভিধানিক থকে 
বঙ্গিমচজ্্র এ সাংকেতিক কথাবাতায় ব্যবহার করেননি বলেই মনে হয়। 

‘ভক্তি’ অর্থে যদি নিঞ্ধাম ধর্মদাধনার কাছাকাছি একটি বিষয় নির্দেশিত 
হয়ে থাকে তবে সত্যানন্দ সেই দিকেই এই উপস্থাসে আস্মচালন! করেছেন। 
কিন্ত এই দৈৰী অঙ্ৰজ্ঞা সমস্ত মহিমা হারালো উপন্যাসের শেষে । এই ক্রয়ের 
স্থচন! হয়ছিল উপন্যাসের মাঝখানেই । এই সময় আমাদের দেখতে হয় যে 
সত্যানন্দের কোনে! অস্তর-পরিচয় এ উপক্াসে নেই । তার মনের ভিতরটা! 
আমর! দেখতে পাই ন!। ভবানন্দ, জীবানন্দ, শান্তি এমন কি সন্যাসী 
জনতার মানসিকতা এই উপন্যাসে বেশ ভালো রকম পরিস্ফুট । ওরা সবাই 
মাহৰ । কিন্ত সত্যানন্দকে যেন অন্তর করা যায় না। তিনি যেন আকাশ 
থেকে নামানো দৈবী কোন প্ৰস্তৱমূতি । তার দ্বিধাছন্ব নেই, জীবন বৃত্তান্ত 
নেই, তার মন দেখা যায় না। এর কারণ হয়তো উপক্রমণিকার নির্দেশে 
আছে। নে নির্দেশে সত্যানন্দ সর্বদাই যেন “চার্জভ' হয়ে আছেন। যে 
কারণেই হোক তিনি যেন ঠিক মাহুষ নন। উপন্যাসের শেষ পরিচ্ছেদের 
আগে পর্বস্ত তিনি মাছষ ও দেবতার মাঝামাঝি একটা চরিত্র যিনি কোন 
সংশক্স প্রকাশ করেন না, নিতুল ভবিস্তদ্বানী করেন। যেন পৌরাণিক 
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কাহিনীর কোনো কষি। এ মানুষটি যে-সমন্ত উাঁক্ত করেন তার অধিকাংশই 
বিধা-হন্ছ নয়, সিদ্ধান্ত । উপন্যাসের পক্ষে একেবারেই অহুপযুক্ত এই দৈবী 
চকিত্রটি উপক্রমণিকার পরেই এমন কি ভুল করলেন যাতে আরো এক বৃহত্তর 
'দৈবী চরিত্রকে এসে সত্যানন্দকে প্রত্যাহার করে নিতে হোল। এই বিষয়টি 
এই উপস্থাসে বুঝবার উপায় নেই। লেখক বন্ধিমচন্দ্র কিছু কৈফিয়ং হাজির 
করেছেন এবং সবশেষে তা সত্যানন্দের মাথায় প্রবলবেগে ছুঁড়ে মারার পর 
উপন্যাসের শেষ পাতায় সত্যানন্দ প্রথম মানুষ হলেন। উপন্যাসের প্রথম 
থেকেই সত্যানন্দ যদি মাছুম হতেন, তার স্বপ্ন, তার দন্দ, তার মহত্বের পশ্চাৎপট 
এ-সব যদি জানা যেত, তাহলে ‘আনন্দমঠ’ আরও উতকুষ্টতর শিল্পস্থষ্টি হিসেবে 
পরিগণিত হোত। কিন্ত তা হোল নাঁ। এমন একটি সত্তা এহ উপন্যাসের 
সমস্ত ঘটনার কেন্দ্রন্থলে বসে রইলেন যার কোন আদি অন্ত নেহ । যিনি এক 
অন্ধকার বনভূমিতে এক দুান্ত প্রশ্ন নিয়ে আবিতূত হুন। শেষে এক ধূসর 
রাত্রে হিমালয় শিখরের দিকে যাত্রা করেন। এই ভাবেই এই উপন্তাসে 
বিসর্জন এনে প্রতিষ্ঠাকে নিয়ে যায়। দেশভক্তি থেকে দেশ চলে যায় শুধুমাত্র 
ভক্তি থাকে। 

একই পরিণতি ভবানন্দ চর্রিত্রেরও । বক্ষিমচন্দ্রের নিন্ধামধর্মের পবপ্রথম 
স্তর ইন্জিক্দমন। ভবানন্দ এই প্র অতিক্রম করতে পারেননি । এইন্দস্সে 
ভবানন্দের আত্মহত্যা ‘আত্ম-বিসঙ্জন' নামে আমাদের পড়তে হয়। ভবানন্দ 
'আনন্দমঠের প্রধানতম স্বদেশকর্মী। সস্তানদলের নেতৃস্থানীয় ব্যক্তি । আমরা 
ভবানন্দের কেই “‘বন্দেমাতরম’ শুনেছি, বন্দেমাতরম গাইতে গাইতে তবানন্দকে 
কাদতে দেখেছি । মহেজ্্রকে স্বদেশপ্রেমে দীক্ষা দিয়েছে ভবানন্দ। এই 
উপন্যাসের দ্বদেশপ্রেমের সবথেকে মরমী কথাটি আমরা শুনেছি ভবানন্দের 
কণে । সেই বলেছে ‘আমানের মা নাই, বাপ নাই, ভাই-লাই, বন্ধু নাই, দ্র 
নাই, পুত্র লাই, ঘর নাই, বাড়ী নাই, আমাদের আছে কেবল সেই স্জলা, 
'্ুফ্ষলা, মলয়জ সমীরণশীতলা শস্কশ্টামল,;_’এই মাহুষটি যখন বপমুস্ক হয় 
তখন ইপন্তাসিক একটি অসাধারণ বৈপরীত্যের মুখোমূখি হন। কিন্ত আমরা 
অবাক হয়ে দেখি বঙ্গদেশের শ্রেষ্ট উপন্তাপিক এই হন্দে আত্মনিয়োগ করেন 
না। উপন্যাসে এই স্ববিরোধিতার বিকাশ ঘটেনা। ভবানন্দের আস্মদংশন 
বিকশিত হবার পথ অকস্মাৎ কন্ধ হয়। তার ব্যক্তিগত চরিতঅশুক্ষির বিষয়টি 
বক্ষিমচন্দ্রের কাছে বেশি প্রয়োজনীয় হয়ে ওঠে। এমন একটি বুন্ধে ভবানন্দ 


ভি 
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আত্মবিসঙ্ন করেছে, যে যুদ্ধে আস্মবিসজনের বিশেষ কোন প্রয়োজন নেই । 
অর্থাৎ ব্যক্তিগত ধৰ্মরক্ষ। ও বর্মপ্রচার একদিকে, অন্যদিকে দেশরক্ষা॥ উপন্যাস 
শ্চনায় এ-দুটি প্রান্তের ছন্দ যদি কখনও উপস্থিত হয়, তবে বন্ধিমচন্দ ব্যক্কিধর্ম- 
রক্ষাকেই বেছে নেন। এই অতিরিক্ত ধর্মরক্ষার আগ্রহ জীবানন্দ চরিত্রেও 
আছে। স্বদেশ উদ্ধারের জন্যে জীবানন্দ সন্তানধর্ম গ্রহণ করেছিলেন । 
বক্ষিমচন্দ্র এই উপস্তাসে তাকেও ধমপথের যাত্রী করে তুলেছেন। দেশ বনাম 
সংসার এই দন্দের মাঝখানে জীবানন্দ স্বাভাবিকভাবেই ক্ষতবিক্ষত হয়েছে। 
কিন্ত শেষে এই ছুহ প্রান্ত ছেড়ে সে গিয়ে পড়লো ধর্মপথে এবং সেই যাত্রার 
পুর্স্থনা পাঠকের কাছে স্পষ্ট হোল না। অর্থাৎ এই উপন্যাস স্বদেশপ্রেম 
থেকে শুরু হলেও এর ঘাত্র। মূলত মুক্তির দিকে । দেশ এবং দেবতার এই 
ঘন্ব এই উপন্যাসে স্বাভাবিক ভাবে আসার কথা নয় ॥ কিন্ত এসেছে | এবং 
যখনই বেছে নেওয়ার প্রশ্ন উঠেছে তখনই দেশাত্মবোধক ভাবসমূহকে পিছনে 
ঠেলে দৈবী বিষয়সমূহ সন্মখবতাঁ হয়েছে । বন্ধত বন্ধিমের শেষ তিনটি** 
উপন্তাপে ধর্মের ও ধর্মতবেন্র অতিরিক্ত ব্যবহার নিয়ে অনেকেই আপত্তি 
করেছেন। এই আপত্তি খুব অসংগতণ নয়। ধর্মপ্রবণতা ও দৈবী বিষয়- 
সমূহের উচ্ছাসে এই উপন্যাসেও দেশপ্রেম শেষ পর্যন্ত অনেকটাই উবে গেছে । 
আনন্দমঠে কোন ট্রযাঞ্জেডি যদি থাকে তবে দেশপ্রীতির এই অস্তিম বিলোপন 
হচ্ছে সেই ট্র্যাজেডি। 


॥ তিন ॥ 


আনন্দমঠ £ পাঠপরিবর্তন £ উপসংহার 
বন্ধিমচন্দের জীবংকালে আনন্দমঠের পাঁচটি সংস্করণ বেরিয়েছিল । এরমধ্যে 
প্রতিটি সংস্করণেই বক্ষিমচন্দ্র পাঠের বদল করেছেন । সব থেকে বেশি পরিবর্তন 
হয়েছে তৃতীয় ও পঞ্চম সংস্করণে । ‘আনন্দমঠ’ প্রথম সংস্করণ বেরোয় ১৮৮২ 
সালে। হিতীয় সংস্করণ ১৮৮৩ সালে, তৃতীয় ও চতুর্থ সংস্করণ ১৮৮৬ সালে, 
পঞ্চম সংস্করণ ৯৮৯২ সালে। 

যে কোনো সাহিত্যিক তার রচনার পর্রিবর্তন, পন্থিবর্ধন এমনকি বর্জনও 
করতে পারেন । রবীজ্্রনাথ পর্রিবর্তন করতে করতে সাহিত্যের খাতায় বিপুল 


ভি 
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কাটাকাটির স্থত্রে চিত্রশিল্পের জগতে প্রবেশ করেছেন । কবিতায় প্রচুর 
পরিবর্তন করেছেন জীবনানন্দ দাশও। রবীহ্নাথও তার প্রথম জীবনের অনেক 
কবিতাকে শেষ জীবনে এসে পরিহারও করেছেন। লোকশ্রুতি আছে রাম- 
প্রসাদ তার অন্দামদ্দল কাব্যটিকে লজ্জার সঙ্গে পরিহার করেছিলেন। ঘে 
কালিদাস 'রখুবংশম্‌' লিখেছেন, ‘অভিজ্ঞানম্‌ শকুস্তলম্‌' হার রচনা, ‘কুমার 
সন্ভাবমের, সৃষ্টি তার কাছেও হয়তে! অন্থস্তিরই ছিল। প্রত্যেক শিল্পীর জীবনেই 
এই যন্ত্রণা থাকে ॥ প্রত্যেকেই ভার উৎক্বষ্টতম স্থির পাশে নিজের স্থান নির্দিষ্ট 
করে রাখতে চান । যে স্থাটি অসম্পূর্ণ তাকে হয়তো বারবার পুননির্মাণ করে 
রসোত্বীর্ণ করে নিতে চান রবীন্দ্রনাথ বা জীবনানন্দের মতে!। যেখানে পুনর্গঠন 
একেবারই অসম্ভব, যেমন হয়েছে ববীশ্্নাথের ‘প্রকৃতির প্রতিশোধ'-এর ক্ষেত্রে, 
সেইখানে সেই স্থঠিকে বজন করতে চান ॥ 

এইরকম চাইবার অধিকার প্রত্যেক সাহিত্য র্টারই আছে। কিন্ত বাইরের 
কোনো চাপে, কোন লোভে, বা ভয়ে, শিল্পী ঘদি সেই পর্রিবর্তন করেন, তখন 
তা একটি শিল্পবিরুদ্ধ কাজ হিসেবে পরিগণিত হয়। বক্ষিমচন্দ্রের বিরুদ্ধে 
আনন্দমঠের পাঠ পরিবর্তনের বিষয়টি দীর্ঘকাল একটি অভিযোগ হিসেবে 
উল্লিখিত হয়ে আসছে । বন্ষিমচন্দ্র নিজের চাকরিবক্ষার জন্তে এবং ইংরেজ 
সরকারকে তুষ্ট কৰার জন্যে আনন্দমঠের সংলাপ, এতিহাপিক প্রেক্ষাপট, 
স্বাদেশিকতার ব্যাখ্যা, সমস্তকিছুব পরিবর্তন করেছিলেন একথা অনেকেই মনে 
করেছেন। এটি একটি অত্যন্ত গুরুতর অভিযোগ । বিশেষ করে যে উপন্যাসে, 
এই দেশ প্রথম স্বাদেশিকতার বীজমন্ত্র শুনলো*» সেই উপস্তাসেই যধি লেখকের. 
সমঝোতা থাকে তবে তা নান্দনিক বা আদর্শগত কোন দিক থেকেই খুব গ্রহণ- 
যোগ্য বলে মনে হয় না। তাই এই উপস্কাসের পাঠভেদ উদ্দেশ্বমূলক পাঠতেদ 
কিনা, ইংরেজ শাসকদের মনখ্ি ঘটাবার জন্য এই পাঠান্তর পরিকল্পিত হয়েছে 
কিনা সেই বিচার শেখ করে আমরা এই প্রসঙ্গে সিদ্ধান্ত গ্রহণ করবো! । 

“আনন্দমঠ'-এর প্রথম সংস্করণে সন্তানদূলের প্রতিপক্ষ ছিল ইংরেজরা । 
এবং এই উপন্যাসে স্বদেশপ্রীতির যে স্থর, মাতৃভূমির লাঞ্ছনামুক্তির যে প্রেরণা 
অ লেখায় অন্ত হয়ে আছে, তাতে ইংরেজই এ উপন্যাসের স্বাভাবিক 
প্রতিপক্ষ । কিন্ত পরবর্তী সংস্করণে বক্ষিমচন্্র ক্রমাগত “ইংরেজ+-এর বদলে 
সুমলমান, যবন, নেড়ে প্রভৃতি শব্দ ব্যহার করতে শুরু করলেন । প্রথম সংস্করণের, 
স্বিভীক্ খণ্ডের একাদশ পরিচ্ছেদ (পৃ-১৫১ ) থেকে একটি দৃষ্টান্ত দেওয়া হল :_ 
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'িবানন্দ বলিল, ‘ভাই ইংরেজ ভাঙ্গিতেছে,------ফিকরিস্া আসিয়া 

ইংরেজদিগকে আক্রমণ করিতে ধাবমান হইল॥ অকস্মাৎ তাহারা 

ইংরেজের উপর পড়িল । ইংরেজ যুদ্ধের আর অবকাশ পাইল না" 
এই বর্ণনাটি দ্বিতীয় সংস্করণে কপাস্তরিত হয়ে দাড়ালো ₹__ 

“ভাই নেড়ে ভাঙ্গিতেছে------ফিরিয়া আলিম যবনদিগকে আক্রমণ 

করিতে ধাবমান হইল । অকস্মাৎ তাহারা ইংরেজের উপর পড়িল। 

যবন যুদ্ধের আর অবকাশ পাইল না।” 


এ ছাড়াও দেখা যাচ্ছে প্রথম সংস্করণে দ্বিতীয় খণ্ডের একাদশ পরিচ্ছেদে 
ভবানন্দ পঞ্চাশজ্ন ইংরেজকে নিহত করেছিলেন ॥ পরবর্তী সংস্করণ সমূহে এই 
পঞ্চাশজনের বিষয়টি পরিঝতিত হয়ে দাড়ালো, “কয়েকজন ইংরেক্দকে” ॥ একা 
ভবানন্দ মৃত্যুর পূর্বে পঞ্চাশজন ইংরেজকে নিধন করলেন, এই অসম্ভব বীরত্বকে 
স্বাভাবিক করার জন্যে বন্ধিমচন্দ্র পঞ্চাশকে কগ্নেকজনে নামিয়েছেন, নাকি এও 
ইংরেজ তোষণ, সে সংশয় থাকে। এ ছাড়াও এরকম ইংবেঙ্গতৌধণের (!) বহু 
নিদর্শন আনন্দমঠের পরবর্তী সংক্ধরণসমূহে আছে। হেটিংস সম্পর্কে নিন্দাত্মক 
উক্তি শেষদিকের সংস্করণে প্রশংসাম্থচক হয়েছে। অভিযোগ এসব 
কারণেই ‘আনন্দমঠ’ উপন্তাসের শেষাংশ এই উপন্তাসের স্থচনার সঙ্গে খাপ 
খায়নি । ইংরেজ রাজা হলে দেশের কেন যে ভালে! হয় এই বিষয়টিও 
স্পষ্ট হয়নি । 'আনন্দমঠে' বক্ষিমচত্্র ব্যাখ্যা দিয়েছেন ইংরেজ জাতি বাহা- 
গুণ সম্পন্ন, কিন্ত এই যুক্তিও যে বানানো এবং বন্ষিমচন্দ্র নিজেও যে এই 
যুক্তি স্বীকার করতেন ন! তারও প্রমাণ আছে কমলাকান্ডের দপ্তর্বে ।** 
বন্ধত ওুপন্থাসিককে সরিয়ে শেষাংশে এক ব্যাখ্যাত! বন্ধিম এসে হাজির 
হয়েছেন। সত্যানন্দ ব্যর্থ হলে উপন্যাস ট্রযাজিক হোত । সেই পরিণতি 
শিল্পের সীমানায় থাকতে|। কিন্ত শেষ অধ্যায়ে বন্ধিমচন্দ্র যেন ইংরেজ 
শাসনের এক প্রচারক হয়ে পড়লেন। উপন্যাসের একাদশ পরিচ্ছেদে 
অরক্ষচারী মহেন্দ্রকে দেখিয়েছিলেন “মা যা ছিলেন $ মা যা হইয়াছেন এবং 
মা যা হইবেন।” এই তিন মৃতি। হৃতসব্বব্ব! নগ্সিকা মায়ের কঙ্ধালমালিনী 
মুতিকে শক্রবিমদ্দিনী বিগ্যাবিজ্ঞানদাক্সিনী মৃতিতে রূপান্তরিত করার সঙ্কল্প 
নিয়ে এ উপক্থাসের স্থচনা হয়েছিল । উপন্কাসের শেষে আমরা দেখলাম 
যুঞ্ধবিজয় সব্বেও এক অলৌকিক চিকিত্সক এসে সত্যানন্দকে কিছু ইংরেজ 
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স্তি শুনিয়ে যুদ্ধক্ষেত্ৰ থেকে হিমালয়ে নিয়ে গেলেন । ফলে এ উপন্যাস 
কার্যত সমাপ্ত হোল না। উপন্তাসকে জোর করে সমাপ্ত করানো হোল । 
উপন্তামের সমস্ত গতি যে দ্বন্দের উপর ভিত্তি করে গড়ে উঠলো মোহনায় 
এসে বলা হোল সেই হন্দটাই অপ্রয্নোজনীয় । বল! বাহুল্য এ রকম 
স্ববিরোধীতা অঙ্গাতে ঘটানোর মতে! ছূর্বল লেখক বন্ধিমচন্দ্র ছিলেন না। 
এ হচ্ছে একটি দোড়াতালিকবুত ব্যবস্থা ৷ “আনন্দমঠ' উপন্যাসটির শেষ অধ্যায় 
অন্যরকন করে লেখা হয়েছিল এ কথারও প্রমাণ আছে।** 

এরপরে প্রশ্ন উঠবে ইংরেজকে তুষ্ট করার কোন কারণ বসক্ষিমচন্জ্রের 
ছিল কিনা ? এবং ইংবেজরা যে ‘আনন্দমঠ' রচনার ফলে অসন্তষ্ট হয়েছেন 
তার কোন প্রমাণ আছে কিনা? এ প্রসঙ্গে নিয়র্কপ তথ্যাবলী বিব্চেনা 
করা যেতে পারে। 

সেই সময়ে চ্ডীচৱরণ সেন 'লঙ্ষাকাণ্' নামে ত্রিটিশ শাসনে বাংলার 
অবস্থার বিজ্রপাত্যক বর্ণনা দিয়ে একটি কাব্য রচনা! করেছিলেন। কিন্তু 
রমেশচন্দর দক্তের পরামর্শে তিনিও বইটার প্রচার বন্ধ করে দিতে বাধ্য 
হয়েছিলেন ॥ কারণ পরবর্তী কালে বইটি কোথাও পাওয়া যায় না। ১৮৮৬ 
গ্রীষ্টাব্দে চণ্তীচরণকে পদোন্নতি থেকেও বঞ্চিত হতে হয় “মহারাজা নন্দকুমার" 
লেখাটির জন্যে ।** এই একটি ঘটনা থেকেই সহজেই বোঝা বায় যে 
বদ্ধিমচন্্রও যদি পরাবীন দেশের সরকারী চাকুরে হিসেবে একটু সংযোজন- 
বর্জনের আড়াল গ্রহণ না করতেন তাহলে চণ্ডীচরণের মতো তারও হয়তো 
একই পরিণতি হোত । বন্তত হয়েও ছিল। বঙ্কিমচন্দ্র কয়েকমাসের জন্তে 
কোলকাতার একটি উচুপদ-* পেয়েছিলেন ‘আনন্দমঠ’ প্রকাশের কিছু পূর্বে। 
কিন্ত মাত্র এক ঘণ্টার নোটিশে সে চাকরী তার যায় কোনে! নির্দেশিত 
কারণে । অন্মান করি সেই কারণ আনন্দমঠের প্রথম প্রকাশ । এ 
কারণেই হয়তো আরও বৃহত্তর ক্ষতি থেকে আশ্মরক্ষার্থে বক্ষিম কিছু কিছু পাঠ 
বদলিক্ষেছেন ॥ 

কিন্তু এই অভিযোগের সঙ্গে একখা ও মনে রাখতে হবে শুধু সরকারকে তুষ্ট 
বাখাই যদি তার একমাত্র লক্ষ্য হোত তবে তিনি ইচ্ছা করলে বইটি 
শ্রচারও বদ্ধ করে দিতে পারতেন । বই বন্ধ করলে ইংরেজ সরকার হয়তো 
আরও: খুশি হতেন । হয়তো তার আরও পদ্দোশ্রতি- খেতাববৃদ্ধি হোত। 
কিন্ত ইংরেজ সরকারকে তুষ্ট করার জন্য তিনি তা করেন নি। তিনি 
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বইটির প্রচারও অব্যাহত রেখেছিলেন ॥ এবং সে জন্যে তার সার্ডিস 
রেকর্ড** খারাপ হয়েছে, পদোন্নতি ব্যাহত হয়েছে, তবু তিনি আনন্দমঠের 
সংক্ষরণের পর সংস্করণ প্রকাশ করেছেন ॥ অর্থাৎ সমঝোতা ও ছু;সাহসের 
একটা মিশ্রণ এ বিষয়ে বন্ধিমচন্দ্রের অধো ঘটেছিল । ছিল বুদ্ধিমত্তা ও । 
তাই কিছু কিছু জায়গায় পৰিবর্তন করলেও কাহিনীর মূল লক্ষ্য ও বক্তব্য 
থেকে তিনি সরে আসেননি। এ জন্যই নানা রকমের স্ববিরোধিতা সত্বেও 
ইংরেজের প্রতি বিদ্বেষ ও স্বাধীনতার কাজা আনন্দমঠের মধ্যে 
স্বত্যক্ষর্তভাবে প্রকাশিত হয়েছে এবং স্বাধীনতাকামী মাহ্রযেরা ‘আনন্দমঠ’ পড়ে 
দী্ণকাল ধরে অনুপ্রাণিত হয়েছেন। 

উপরে আলোচিত বিভিন্ন তথ্যাবলীর ভিত্তিতে আমর! এই সিদ্ধান্তে 
পৌছতে পারি যে, যদিও ‘আনন্দমঠে'র পাঠপরিবর্তন বন্ধিমচন্দের 
স্বাদেশিকতার চিন্তাকে অস্পষ্ট করেছে, তবুও এই অস্পষ্টতা ইচ্ছারুত এবং 
এই অস্পষ্টতাঁকে তিনি নিজেও বোধকরি কিছুটা ব্যঙ্গ করেছেন উপন্যাসটির শেষ 
বাকো। চিকিংসক সত্যানন্দকে হিমালয়ে নিয়ে গেলেন; এই কথার পর 
বক্ষিমচন্দ্র লিখেছেন “বিসঞ্ন আসিয়া প্রতিষ্ঠাকে লইয়া গেল।' বলেছেন ধর্ম 
এসে কর্মকে ধরেছে। ব্য বলছি এই জন্যে যে ধর্মতব্বের শেষ অংশে বন্ধিম 
দেশপ্রেমকে সমস্ত ধমের উদ স্থান দিয়েছেন। সেই ধর্ম এখানে এসে দেশ- 
প্রেমিককে, প্রতিষ্ঠাকে, বিসঞ্জিত করছে। এই উক্তির পেছনে রসসন্ধানী সতর্ক 
পাঠককে বন্ধিমচন্দ্র হয়তো একটি স্তর ধরিয়ে দিতে চেয়েছেন। বন্ধত বন্ধিমচন্দর 
ঘে ধর্মের চর্চা পরবর্তী জীবনে করেছেন সে ধর্মের সঙ্গে কর্মের সম্পর্ক এরকম 
খাগ্খাদকের নয়। বন্ধিমচন্দ্র লক্্প সেনের বৈষ্ণব ধর্মমতকে ব্যঙ্গ করেছেন। 
কারণ সেখানে বর্ম কর্মকে বিস্নিত করেছিল ॥ যে ধর্ম কর্মের পথে অন্তরায় 
হয়ে দাড়ায় না বন্ধিম বরাবর সেই ধর্মের জয়গান করেছেন। এখানে উল্টো 
হল। কারণ কি? আমার অস্রমান, দেশপ্রেমিক বন্ধিম এখানে ইংরেজভীত 
বঙ্কিমকে উদ্দেশ করে শেষতম পরিহাসটি রেখে গেলেন ভাবী কালের 
কাছে। এই বিযয়টিই উপন্তাসটির চূড়ায় আজও একটি নির্দেশিকা হয়ে 
আছে। বাইরের চাপে, 'আত্মরক্ষার্থে জোর করে লেখককে তার স্থজনকর্খের 
উপসংহারটি এখানে বদল করতে হয়েছে। শুপন্কাসিক পরিহাসছলে সে 
দিকে পাঠকের দৃষ্টি আকষণ করে গেলেন ॥ নিজের অনিচ্ছাকৃত সংযোক্জনকে 
নিজেই ব্যঙ্গ করে গেলেন ।  “বিসঙ্জন বসিয়া প্রতিষ্ঠাকে লইস্স৷ গেল ।” 
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এ প্রসঞ্জে সব শেষে রাশিয়ান প্রাভাততববিদ্‌ আইভান পাভ.লোভিচ, 
মিনায়েফের কথা বলা যেতে পারে । ফড়কের বিচারের কিছুদিন পরে তিনি 
ভাৱতে এসেছিলেন এবং বন্ধিমচন্দ্রের সঙ্গে তার পরিচয় হয়েছিল। ১৮৮৬ 
রষ্টান্দের ৭ই মার্চ বেল! দশটা নাগাদ হরপ্রসাদ শাহী মহাশয় মিনায়েফকে 
নিয়ে বস্কিমচন্দ্রের বাড়ীতে যান। সেখানে বমেশচত্্র দত্ত, চন্দ্রনাথ বন্য, 
স্বাজরুদণ মুখোপাধ্যায়, হেমচক্দর বন্দেযাপাধ্যাকস প্রমুখ ব্যন্কিরা উপস্থিত ছিলেন । 
মিনায়েফ বৌদ্ধধর্ম সংক্রান্ত উপাদান সংগ্রহের উদ্দেশ্যে রক্ষদেশ ঘুরে কলকাতায় 
এসে পৌছেছেন। কিছুদিন আগে ( নভেম্বর ১৮৮৫ ) ইংরেজরা অদ্ধদেশ 
জয় করেছে। পরাজিত ত্রহ্ধদেশের জন্য মিনায়েফের মনে বেদনা ছিল ॥ 

ভ্রীশচ্্র মজুমদার মহাশয় সেদিন সেখানে উপস্থিত ছিলেন। তিনি 
লিখেছেন 

“মিনায়েফ প্রথমেই প্রশ্ন করিলেন সে দেশ ( ব্রহ্ম ) সম্বন্ধে বাংল! ভাষায় 
কোন পুস্তিকা লিখিত হইয়াছে কিনা? বরাজরুষ্ণবাবু বলিলেন, দেশীয় 
মুত্রাযগ্র যে মতামত প্রকাশ করিয়াছে তাহা ব্রক্ষ বিজয়ের অস্কূল নহে, 
কিন্তু কোন পুস্তিকা (7201114) কেহ লেখে নাই । প্রফেসর পুনরায় 
বিশেষভাবে ইহার কারণ জানিতে কৌতুহলী হুইলে বঙ্ষিমবাবু 
বলিলেন, আসল কথা স্পষ্ট করিয়া মতামত দিতে কাহারও সাহস 
হয় না।”** 

আনন্দমঠের ক্ষেত্রেও আসল কথা বলবার সাহস সে যুগে কারও হওয়া 
কি সম্ভব ছিল? এ প্রসঙ্গে আরও উল্লেখ্য বক্ষিমচন্জ্ কাসীর বানী লক্্মীবাঈকে 
নিয়ে একটি উপন্যাস লেখার পরিকল্পনা করেছিলেন । আনন্দমঠের প্রথম 
সংস্করণের শেষ বাকোও তার প্রমাণ আছে। কিন্ত ইংরেজের পীড়নের ভয়ে 
সেই বাসনাও তিনি পরিত্যাগ করেছিলেন । অস্থমান করি এই সতর্ক 
মনোভাব আনন্দমঠের শ্বদেশচিন্তাকে কিছুটা অস্পষ্ট ও ধর্মের আড়ালে 
শ্রচ্ছ্ন করেছে। তবে সে যুগের প্রেক্ষাপটে এই সাহসের অভাবকে খুব 
অস্বাভাবিক মনে হয় না। তখনো এ দেশে শ্বাদেশিকতার বিষয়টি প্রায় 
অকল্পনীয় । সেযুগের এক কবি ব্রিটেনের সম্রাজীর উদ্দেশ্বে যে কবিতা 
লিখেছেন তাতে নিজেদের সম্পর্কে বলেছেন--‘আমরা সব পোষা গরু’ । 
পৃথিবীতে ইংরেজ শ্র্ঘ তখন অস্ত যায় না। তা সত্বেও প্রচ্ছন্নভাবে এবং 
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প্রকাস্তে বস্ধিমচন্ছের “আনন্দমঠ’-এ স্বদেশচিন্তার যে বিস্তার হয়েছে তা দীর্ঘকাল 
ধরে এই বহুভাষী ও বহুধর্মের দেশের মুক্তিকামী মাহুষকে সাযাজ্যবাদের 
শেকল ছি'ড়তে অন্প্রাণিত করেছে । সমঝোতা! আনন্দমঠে ছিল, কিন্ত সেই 
সমঝোতা ছাড়িয়ে বিধ্বংসী বন্যার মতো ছিল দেশপ্রেমের আবেগ ও উচ্ছাস । 
বন্ধিমচন্দ্র এই আবেগ সঞ্চারের জন্যেই উপন্যাসটি বোধকরি রচনা করেছিলেন। 
“সে প্রচেষ্টা তার ব্যর্থ হয় নি। শুধু অরবিন্দের স্ততিতে নয়, ভারতের 
স্বাধীনতা যুদ্ধেও তার প্রমাণ আছে। 
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“ওই উপস্তাস এবং ইহার অন্তর্গত ‘বন্দেমাতরম’ সঙ্গীত সম্বন্ধে স্বদেশে ও বিদেশে যত 
আলোচনা হইমাছে, বন্ধিমচল্রেৰ অন্য কোন রচনা লইয়া তত আলোচনা হয় 
নাই।" __বন্ধিম শতৰামিক সংস্কৰণ সম্পাদকঘয়--গীৱজেল্দনাখ বন্দ্যোপাধ্যায় 
ও শরীস্গনীকান্ছ দাস। সম্পাদকীয় ভূমিকা, মাচ, ১০৪৫১ পৃ-৯ ৷ ‘বন্দেমাতরম' 
বোধকরি এ দেশের সৰ থেকে বেশি অনুদিত কবিতাও স্বাধীনতার পূৰে শুধুমাত্র 
ইংৰেজিতেই ৯ জন বিভিন্ন লেখক বন্দেমাতরমের অনুবাদ করেছেন। তার মধ্যে 
অববিশ ঘোমও ছিলেন । তবে আনন্দমঠের অত্যান্ত গাল আতি সাধারণ সুরের । 

২. গস্থাকারে প্রকাশের পুবে “স্মানশ্দমঠ' প্রথমে ধাকাবাহিক মৃত্রিত হয়েছিল সুবিখ্যাত 
বজদর্শন পত্রিকায় । বঙগবর্শনে *আনন্দ্মঠের' একাশ সমাপ্ত হয় জোর, ১২৮৯ 
বঙ্গান্দে বা ইংরেছ্ছি ১৯৮২-র মে মাসে। কিন্তু পুস্ডকাকারে ওঁ বছরের ২৭ই 
ডিসেম্বরের আগে প্রকাশিত হয়নি । 

*. ইলবাট বিল : অটব্য 2 রমেশ দাত লিখিত 'এনসাইক্লোলিডিথা ত্ৰিটানিকায়া 
ৰক্ষিমচজোর উপর প্রবন্ধ । সেখানে ইলবাট বিলের ইন্দত আছে। বড়লাটের 
আইন-উপসেষ্টা সাৰ সি. পি- ইলৰাট একটি বিল আনেন তাতে বলা হক 
মুতোপীয়ানদের ভারতী সিতিলিয়ানকা বিচার করতে পাবে ॥ পূর্বে এই অধিকাৰ 
বিচারপতিণের ছিল না। এই বিল তুল আন্দোলনের সৃত্রপাত করে। 

#. History of the Sanyasi Rebellion from Hunter's Annals of Ruras 
Bongel— 1860, ০204 

৭ History of the Sany asi Rebellion, from Warran Hastings. Lotters 
in তপ্ত Memoirs. Vol. 1. 294. 
ক্লাবাহুল্য সঙ্যাসীর। জিপসী ছিল ন! । সঙ্গ পরিক্রমাহত বলে হেডিংস জিপসী 
শঙ্দের ব্যবহার করেছিলেন । অন্তদিকে ভারতবখে ভারতীয় জিপসী বেলের! আছে, 
তারা আর দাই হোক সগ্রযাসী নয় । 

+: Sonnyasi, Fakir Raiders of Bengal. (Bengal Secrotarist Book 
৮০০০৮ 1930)-({ বানৰী মোহন ঘোষ । ) 

1. History of Freedom movement in 24১৬ প্রথম হণ 1 

তক Gloig. Rev. G. R. Memoirs of the Life of the Right Hon, Warren 
Hastings. Iv. 1841. 
খ) Hunter, W. W. Annals of Rural Bengal. 1860. 

৯ মা সরকার । উত্তিহা!সক ভুমিকা, বাশি শতাধিক সংস্করণ ‘আনশ্দমঃ 

সপ সুপ । 














উপন্যাসে স্বদেশচিস্তা £ দ্বিতীয় পর্ব ৬৯ 


নাথ সরকাবের মত সমর্থন করে ডঃ বাসেশচন্্র মহুমদার লিখেছেন “কিন্ত 
“আলনামঠে তিনি সন্তানদের যে জীবন, ন্যাদর্শ চরিত্র ও সতত দেশপ্রেম বর্ণনা 
কৱিহাহেন তাহাক কোন উতিহাসিক ভিত্তি নাই? ॥ সেচ নন্তুমদাত “বাংলাদেশের 
ইতিহাস’ তৃতীয় খণ্ড । 

১০ ‘But Babu Bankim Chandra’s Sannyesi, though possening high 
religious culture, wre not Sennyasis of tho ordinary mendicant type, 
nor are they, the mere bandits and robbers which Dr. Hunter’ 
Bannyaain wore. . Report on publications Issued and 
Registored in tho... British India for tho year 1583. P. 55. 











১৯০ সম্যাসীলের বন্ধিমচশ্গ অনেকটা! ভালোমানুদ করে দেখিয়েছেন ॥ এ অভিছোগ 
খাকলেও বন্ধিমচঙ্গের ছডিক্ষের চিত্রটি সম্পর্কে কোনে! এতিহাসিকেরই কোনো 
অভিযোগ নেই। দুণিক্ষের বর্ণনাটি সত্যিই এতিহাসিক। ইতিহালে পাচ্ছি 
ছিাত্তকের মন্বন্তরের সমন খাজনা! আপায়ের দাসত্ব ছিল মহস্ঘদ বেজ! খাৰ উপর । 
স্বয়ং হেভিংস ভার বিলাতেব প্রভুদের জানিয়েছেন 

The offects of the dreadful Famine which raged those provinces in 
tho yoar 1770 and raged during the whole course of that your, have 
boon made known to you-.-..Notwithstanding tho loss of at lost 
one-third of the inhabitants of tho Provinces, and the consoquont 

doorenso of tho cultivation, the net collection of the year 171 

oxccsded ovon that of 1768, 

It was to be naturslly expected that the diminution of tho Rovonuo 

Should have kopt an equal pace with tho other consequoncon of so 

ront a calamity. That it did not, was owing to its being violently kept 
to its former standard’. (W. Hastings to tho Court of Dircotors, datod 

ও Nov. 1772. Forrost, London). 

হেডিংলের পত্র খেকে আরও জানা হায় বে, কোস্পানীর মুসলমান নবাব্র! খাজনা 
আদায়ের ব্যাপারে এতই নির্মম ছিপেন খে, ইংরেজ এতিহালিক ভিনসেন্ট স্মিখ্‌ লিখেছেন... 

এত revenue affairs wore solely in charge of Md. Rasakhan, who did 

not worry about the sufforings of the people. Ho collected the revenue 

almost in full and added 10 percent for 1771" (Oxford History, P. 508). 


কর আদায় সম্পর্কে নিষ্সোক্ত তথ্য প্রশিধান যোগ] 








ৰাঙ্গল। সাল বাক্ষলা দেশে বাজন টাকা কলাম 
৯১৭৪ ( ছুঙিক্ষ হইতে সম্পূৰ্ণ মুক্ত ) > ক্রোড় ০২ লক্ষ 
১১৭৬ (অজ আল আজন্ম, শস্তেৰ লাম চড়িল ) > ০ ০১ লঞ্চ 
১১৭৭ ( সমস্ত বংসৱ ছুতিক্ষ ) ৯০৮ ৪০ লক্ষ 
১:৭৮ (আছ অন্দে দেশ উজান চাষী নাই গাৰ বন্ধ) > ০০ ২৭ লক্ষ 


প্র- সূমিকা, শতৰাৰ্িক সংস্কৰণ, বঙগীছ সাহিত্য পরিষদ 


১৮ 





১৮, 
> 





উনবিংশ শতাব্দীর ন্বদেশচিস্তা ও বস্ধিমচন্দ্র 


অধ্যাপক বামন মৃত্বৰ সেই সময়কে Power without 59900050501 যুগ 
লিমা নিন্দা করিয়াছেন ৷ আনশ্দনঠ, বন্কিম শতবা ছবিক সংস্করণ, বঙ্গীয় সাহিত্য 
পরিবৎ--সমিকা জীষছুনাখ সরকার ॥ 

এ সম্পর্কে বিস্তারিত আলোচনা ন্দাছে__+দদানস্বম$ কচনার ভ্রেবণা ও পারিপাষ- 
চিততৱঞ্জন ৰন্দ্যোপাধ্যাঘকৃত এস্থে । তুষিকা জন্য 

ফ্তকে সম্বন্ধে যাবতীয় তথ্য পাওয়া যায় নি্লিশ্িত বই ছুটি খেকে 2 

ta) Joshi, V. 8. Vasodeo Balavent Phadke, 1959. 

(b) Source Material for a History of the Froodom Movement in 
India, colleoted from Bombay Government Records V, I. এখানে 
তথা সংগৃহীত হয়েছে জীচিতরঞ্জন বন্দ্যোপাধ্যায় লিখিত “সআনশ্দমঠ’ উপস্তাসচিৰ 
ভূমিকা ও সআপোচন! থেকে ॥ 

তিনি ভাৱ আব্মজীবনীতে লিখেছেন_'Thinking day and night of thin 
and thousand other miseries, my mind has beon wholly bent upon 
the downfall of the British power in India.’ 

তিনি বপেছেন_“These dying people aro children born of tho samo 
motherland of which I was born. That they should die of Starve- 
tion ; crying for food, that thin country like America should become 
the Colony of the British and 1 should earn my potty livelihood like 
dog, I could not boar’. 

“The history of phadkoe..wan a curious phonomenon—one man stand. 
ing out against the mighty British Empire—, it loft ita legacy, and 
the 60008 ho sowed grow into a mighty banyan tree, with ite shoots 
০৪ all over Indian, in about ৯ quarter of a century's time. His 
patriotism and daring spirit wore taken up by the Chapokar 
brothers, . .. and from them it was taken over by tho revolutionary 
wing of the Indian nationslistn carly in the twentieth Contury. 


— Majumdar, R. C. British Paremountey and Indian Rensissunce. 
Pt. L. 1963, P. 913. 


Joshi, V.S. Vasudeo Balavant Phedke 1959. P41. 
বঙ্জদর্শনে ছিল ২ 

প্ন্রে বলিল, “পণ নাসার জ্ীবনসর্কব্ধ ।” 

অতিশব্দ হইল, “এ পৰে হইবে না” 

আর কি আছে ? আর কি লিক তখন উত্তৰ হইল, 

“তোমার প্রিয়জনের আপস ৮ 

ডঃ ৰমেশ চঙ্ মতধুমদার ফাছূকে কে “ভারতের উত্জ জাতীয়তাবাদের অন্মদাতযা 
(বলেছেন । অ্টব্য__আনশ্দমঠের উৎস, চিত্তরঞ্জন বন্দোপাধ্যায় ( বৃগাস্ধর, পৃজ্গা- 
সংখ্যা >=৭৪ )। বিস্তারিত আলোচনা অধ্যাপক মন্ুমদার বলেছেন-_“বাহৃদেবের 
মিলিট্যাক্ট স্বাশনালিজম হা ভঙ্গী জাতীয়তাবাদ এক আকস্মিক ঘটন1॥ ইংরেজ 
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আমলে এর পূর্বে এ ধরনের সবানেশিকতার কোনে! দৃষ্টান্ত নেই। বাসৃপেবের জঙ্গী 
স্বালেশিকতাত উপন্যাস ক্ষপ দিয়েছেন শক্তিম ৷ 


দেশপ্রেসিকলেক কাহে এই উপন্থাপের মন্ত্র কি তাবে পৌঁছোল তা বোঝা খানে 
ভীঅৱৰিশ্দের নিয়লিবিত উচ্চাস খেকে ॥ তিনি লিখেছেন_Bande SMataram. 
Tho Mantra had been given and in a single day a whole poople bad 
been converted to the religion of Patriotism. ‘The Mother had 
revealed horself. Once that vision has come to a people, thore can 
bo no rest, no peace, no further slumber 60 the tomplo has been 
readymad?, the image installed snd tho sacrifice offored.' The Hour 
of God and othor writings, Vol. 17. P—347. by Sri Aurobindo. 





অ্র- বাসবদেন বলবন্তের আ্বাব্মজ্জীবনী। আনন্দমঠ রচনার প্রেরণা ও পরিণাম 
চিত্তরঞ্জন বন্দ্যোপাধ্যায় । 

এই উক্তির প্রমাণ আছে '‘স্বপালিনী' উপশ্যাসেও, যেখানে মাধবাচাধ শে কোনো 
প্রক্রিন্থার হেমচল্ের খেকে স্থণালিনীকে হনে সরিয়ে কবাখতে চান। ভার ধারণা 
ম্বণালিনী ভার কাঙঞ্জের প্রধান অআঅন্তব্ার। এই কথাই বস্ধিমচল্জা লিখেছেন, 
আনশ্দমঠের প্রথম সংস্করণের বিজ্ঞাপনে ॥ “বাঙ্গালীর শ্রী অনেক অবস্থাতেই 
বাঙ্গালীর প্রধান সহায । অনেক সময্ে নয ।---এই সকল কথা এই গ্রন্থে বৃষ্ঝান 
গেল ।' অর্থাৎ স্বদেশসেবার কাঙ্গে বাঙ্গালীর রী সহায় নয়। বহ্ষিঘচজ্রের এ 
হচ্ছে গরতিমত। 

পুক্ষ--দখন সুতোর সকল বৃত্তি লিউ ঈশ্বর বা ঈশ্ানুবতিনী হয়, সেই অবস্থাই 
ভক্তি। 

শিলপ-..ুখিলাঙ্ লা ॥ 

গুক্ু_অর্শাৎ খন ক্ানারপী বৃ্তিগুলি ঈশ্ববাহৃপগ্জান করে, কাধ্যকাবিশী বৃন্তিগুলি 
ঈশ্বরে অপিত হয়, ভিন্তরজিনী বৃত্তিগুলি ঈশ্বরের সৌন্দর্ধাই উপভোগ কবে, এবং 
শাবীৰিকী ব্বততিগুলি ঈশ্বরের কার্ধাসাগনে বা ঈশ্বরের ক্জ্ঞালালনে নিযুক্ত হয়” 
সেই অৰস্থাকেই ভক্তি বলি। বাহার জ্ঞান ই্বরে, কর্ম ঈশ্বরে, আনন্দ ঈত্বরে, 
এবং শরীবার্পণ ঈশ্বরে, তাহারই ঈশ্বরে ভক্তি হইযাঙে। অথবা--ঈশ্বর সম্বক্ধিনী 
ভক্তিত উপঘুকত স্ফৃতি ও পৰিশক্তি হইহ্াহে ।॥' 

ক্ষিম বন! সংগত, ধৃত, পৃ-৮5+, প্রবন্ধ খণ্ড, সাক্ষরতা প্ৰকাশন । 

“বা চৌধুাী’, “আনশ্দমঠ’ ও ‘সীতাৰ্াৰ’। গোপাল হালদার মহাশয় বলেছেন, 
এই তিনটি হুচ্ছে “অনুশীলন ধর্শ্ম ্রচারের কল’ ॥ ভ্র- ভুমিকা, পৃ-২৭, বন্িম রচনা 
সংগ্রহ, সাক্ষরতা প্রকাশন । 

বাংলা কখাপাহিত্যে দেশকে মাতের আসনে বলিয়েছেন প্রথম দেব মৃখোপাধ্যাতর 
ভার *আ্তবীর বিনিমন্কে, (১৮২৭) এবং একটি ক্ষপক আখ্যারিক! “পুষ্পা্জলিতো 
(mn) 
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উনবিংশ শতাব্দীর স্বদেশচিন্ত! ও বন্ধিমচন্্ 


তামার বাহসম্পনে কর জন অভত্র ভব হইয়াছে? কর জন অশিষ্ট শিষ্ট 
হইয়াছে } করজন অধামিক ধিক হইয়াছে ? কয়জন সপত পৰিজ হইয়াছে 
একজনও না? যদি ন! হইয়া খাকে, তবে তোমার ওই হাই আমরা চাহি না 
"দামি হুন দিতেছি, এ হাই ভাবতবন হইতে উঠাইয়া দাও ৷"_-কমলাকান্, 
বক্তিমন্চনাৰলী, পৃ-৯১ 

আনশ্ৰমঠের প্রথম, সংস্করণে একথার অনেক ভুমাণ আছে। সেখানে উপস্থাস 
শেষ হচ্ছে এক আশার বালী শুনিতে (বিসর্জন আনিয়া প্রতিাকে লইয্া গেল । 
বিশ্নুমগ্ডল জনশৃপ্ত হইল ॥ খন সহসা সেই বিত্নমন্তলেজ দীপ, উচ্ছদতর হইয়া 
জলিঙা উঠিল নিৰিল লা। সঙ্যান ছে আগুন হ্ালিঙা গিছাছিলেন তাহা 
সংক্ষে নাবল না। পারি ত সে কথা পরে বলিৰ ।' বল! বাহুল্য সে কথা 
ৰাহ্ধমচল্ বলেন নি। এমন কি ‘বিসর্জন আসিছা এতিষ্ঠাকে লইঙগা গেলা_ 
এই পংক্কির পরের উক্তিসমৃহই প্রত্যাহাক করে নিয়েছিলেন ॥ 

অমিযতুমণ বু, "চন্ডীচৰণ সেন” ॥ *ভারতবরধা, জোট ১৩৪১ ্ব- ৯২৪ 

সেপ্টেম্বর ॥, :৮৮১তে । কলিকাতার রাইটার্ণ ৰিক্ডিযে ফাইনান্স ডিপাটমেক্ে 
এাসিষ্ট্যাকট সেকেটা নী কাজ ॥ ১৮৮২ ষ্টার ১৬৯ জাতৃতারী বঙ্গদর্শনে আনশ- 
অঠেব ছিতীঘ় খণ্ডের প্রথম ছয়টি পরিচ্ছেল ছাপা! হয়। এক সপ্তাহের মগোই এক 
ঘণ্টার নোটিশে বস্ধিষচজকে কে্রীয়লগ্তকের ও পল খেকে সরিয়ে দেওয়া হয় । 
ভিতরপ্রন বশ্যোপাধ্যায় ভার *ন্ছালস্দমও সম্পর্কিত গ্রন্থে এ-বিহয়ে বস্ষিষচতোর 
সিল ফাইল থেকে তথ্য উদ্ধত কৰে দিছেছেন॥ ( অ- সরকারী রিপোর্ট, বন্ধিম 
শহচ্ছেগ)। তাতে দেখা খাচ্ছে, ক্ানপামঠ শকাশের পুবে তিনি থেমন প্রাহশঈ 
অশযাসত, একাংশের পরে তেমনি প্রায়শই নিশাত ॥ প্রকাশের পরে বিপোটসমু্ধ 
বলা হয়েছে বস্তিমচশ্গ লাকি 8০০ wordy’ 7 apt to theorize too much’ 3 at 
times o little eccentric’ ইতালি ॥ 

শোমেন্রনাণ বসু, সম্পাদক ॥ “কাছের মাতৃ বন্তিমংত' ॥ ১৯৯৪। তপন জপতে 
মছমগার লিখিত ‘ৰস্তিমবাৰ্বর প্রসঙ্গ" পৃ-০১। 
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দেবা চৌধুরাণী € ৯৮৮৪) 
সবীবচন্দ্র সম্পাদিত 'বঙগদর্শনে" (মাঘ, ১২৯* বঙ্গাব্দ ) “দেবী চৌধুরাণী” 
প্রথমে দুই খণ্ড পর্যন্ত বের হয়। সম্পূর্ণদূপে ‘দেবী চৌধুরাণী’র প্রথম প্রকাশ 
১৮৮৪ সালের এপ্রিল মাসে । আমর! যদি ‘রাজসিংহ’-এর পুনলিখনকে 
(১৮৯০) বস্ধিমচহ্দের শেষ উপন্যাস বলে ধরে নিই তবু দেখতে পাবো মে 
“দেবী চৌধুরাশী’ বন্ধিমচন্দ্রের শেষতম পর্যায়ের উপন্তাস । মাঝখানে আমরা 
শুধু ‘সীতারাম' উপন্যাসটি পাই । “সীতাবাম' পুস্তকাকারে প্রথম প্রকাশিত হয় 
১৮৮৭ সাপের মার্চ মাসে । যদিও ‘প্রচার'-এ ১২৯১ সালের প্রথম থেকেই 
“সীতারাম' ধারাবাহিক ভাবে কিছুদিন বেরিয়েছিল । 

স্বদেশচিন্তার ক্ষেত্রে গীতার নিঞ্ধামধর্মের প্রয়োগ কি ভাবে হুতে পারে সেই 
বিষয়ে বন্ধিমচন্দ্র এই সময়টাতে বিশেষ রকমে ভাবিত হয়ে উঠেছিলেন। এই 
ভাবনার এক রকম চেহারা! আছে ‘সীতারাম'-এ। অন্যরকম চেহারা আছে 
“দেবী চৌধুরাসী'তে। “দেবী চৌধুরানী" শুরু হয়েছিল বঙ্দেশের সামাজিক 
অনাচারের এক স্পষ্ট ও নির্মম উন্মোচন দিয়ে। সেই সমাজে গ্রামীণ মাতব্বরেরা 
বিবাহের নিমন্ত্রণে উপযুক্ত খান্য না পেয়ে নিমঙ্ত্রণকড্রীকে কুলটা বলে ঘোষণা 
করে। শ্বশুর সেখানে অপবাদ সম্পর্কে কণামাত্র অনুসন্ধান ন! করেই নির্দোষ 
গৃহবধূকে গৃহচ্যাত করে । কথায় কথায় একাধিক বিবাহ সেখানে স্বাভাবিক । 
বিশ্বাসঘাতকতা, মিথ্যাচার, জমিদারি জুলুম সেখানে যেমন স্বণ্য তেমনি 
পাশবিক । এই ক্রেদাক্ত পরিবেশে দেশের দুর্দশার কথা বিবৃত করে 
ভবানীঠাকুর যখন দেবী চৌধুরানীকে নিষ্কাম ধর্মমতের প্রশিক্ষণ দেন, তখন 
স্বাভাবিক ভাবেই আমাদের প্রত্যাশা জাগে যে, প্রদ্নর তার দার্শনিক প্র্জা ও 
শারীরিক স্বতাকে দেশের কাজে, বিশেষ করে পীড়িত সমাজের হিতার্থে 
নিয়োজিত করবে । এই প্রত্যাশা নিংঘরাক্ত বাক্যালাপ থেকেও পুষ্টিলাভ 
করে। তবানীঠাকুর প্রকুলের সঙ্গে রঙ্গরান্দের পরিচয় করে দিচ্ছেন । 
প্রথমেই ভবানীঠাকুর বঙগন্থাজকে বলেন যে তিনি একজন রাজা বা রাণীর, 
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সন্ধানে বহুদিন আছেন। এ প্রসঙ্গে রঙ্গরাজ বলে-_'রাজা, রাণী আর খুজিতে 
হইবে না। ইংরেজ রাজা হইতেছে। কলিকাতায় নাকি হিন ( Warren 
Hastings ) বলিয়া একজন ইংরেজ ভালো! বাজ ফাদিয়াছে।' একথার উত্তরে 
ভবানী আবার বলেন “আসি সেরকম রাজা খুঁজি না। আমি খুঁজি যা তা তো 
তুমি জানো” (প্রথম খও, দ্বাদশ পরিচ্ছেদ )। দেশের রাজা খোজেন না 
ভবানীঠাকুর । তবে কি খোজেন? সে কি নৈরাজা অবসানকারী এক 
শাসনকর্তা নন? খিনি দেশে মানবিক লিক্মশৃক্খলাও সঙ্ধিধি প্রচার করবেন 
এবং অত্যাচার ও মাহস্তন্তায়ের অপনোদন করবেন ! আমাদের এই প্রত্যাশা 
যে সঠিক তার প্রমাণ আছে উপন্যাসের প্রথমখণ্ডের ষোড়শ পরিচ্ছেদেও । 
সেখানে ভবানীঠাকুর নিজে কিরকম রাজন করেন তার একটি পরি্ধার চিত্র 
দিয়ে রাখেন। তিনি বলেছেন “আমি ছুষ্টের দমন শিষ্টের পালন করি।” 
দুষ্ট কে? ভবানীর ব্যাখ্যা্সারে দুষ্ট কুম্যধিকারীকা যার! শিশুর পা ধরে 
আছাড় মারে। যুবতীর চরমতম লাঞ্ছনা করে, যুবকের বুকে বাশ দিয়ে দলে, 
বৃদ্ধের চোখের ভিতর পি"পড়ে ছেড়ে দেয়, এমনকি সিংহাসন থেকে শালগ্রাম 
শিলা ফেলে দেয়। এই ছুরাত্মাদের থেকে ছুর্বলকে বক্ষা করার কথা যখন 
ভবানীঠাকুত্ দেবী চৌধুরাণীকে বলেন, তখন আমরা বুঝতে পারি যে, সামাজিক 
যা়সাধন এই উপন্তাসের কেন্দ্রীয় চরিত্রসমৃহের প্রধানতম লক্ষ্য । এই লক্ষ্যের 
জন্তহ এক অপাপবিদ্ধা, নিগৃহীতা নারীকে বক্ষিমচন্্র এই উপন্যাসের কেন্দ্রীয় 
চক্ষিত্র ও নায়িকা করে তুলেছেন । এই জন্টেই সমাজের ভিতরে কলুষতার 
পনোদনের জন্য ভবানীঠাকুর এই নারীকে বঙ্ষিমচন্দ্ের কাঙ্খিত ধর্মশিক্ষা 
দিয়ে অশ্বের মত করে গড়ে নিয়েছেন। এইটুকু পৰ্যন্ত এই উপন্যাসে কোন 
শ্রথতা বা স্ববিঝোধ আমরা পাই ন! । বন্ধিমচন্দর প্রাচীন বঙ্গদেশের সামাজিক 
দুববস্থার কথা খুর ভালো করে আমাদের বুঝিয়েছেন। ইংবেজ যখন আসেনি 
সে যুগের অর্ধভাকাত, 'অর্ধ-জমিদার চেহারার ভূগ্বামিবৃন্দের অনাচারের খবরও 
তিনি যথাযখভাবেই দিয়েছেন। সেই অনাচারের প্রতিরোধকমে তিনি 
দীর্ঘ প্রশিক্ষণের পর দেবী চৌধুরীকে নিয়োজিত করবেন এই সঙ্গিচ্ছার 
প্রকাশ ও উপন্যাসে ব্যক্ত হয়েছে। ফলে উপস্কাসের মাঝামাঝি এসে আমরা 
“এক যুদ্ধের সম্মুখীন হলাম। যেখানে উপযুক্ত অজ্রে এক ব্যাধির চিকিৎসা 
শটবে॥ দুস্কতকে বিনাশ করে ধর্মসংস্থাপন হবে। নিদেনপক্ষে একটা বড় দন্দ 
স্থিত হবে। যে দবন্মে এক তত্বক নায়িকা এক কদরধ সমাজের সন্মুখীন হবে। 
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কিন্ত তা কি হয়েছে? আদপেই কি এ উপন্যাস তার পূর্বার্ধের প্রতিজ্ঞা 
শেষ পর্যন্ত বহন করতে পেরেছে? কার্থক্ষেত্রে আমরা দেখি প্রক্নল দেবী হবার 
পর সমাজকে বাদ দিয়ে তার নিজ্দের সংসারটিকে নিক্সে অধিক পরিমাণে ব্যন্ত 
হয়ে পড়েছে। এই উপন্যাসে একটি মাত্র অত্যাচারিত মানুষের উদ্ধারকল্লে 
দেৰীচৌধুৱাণীকে আমরা সচেষ্ট হতে দেখি ॥ তিনি হরবলভ বায়। প্রক্ধলের 
নিজেরই শ্বশুর । এছাড়া অবশ্য প্রফুল্ল যুদ্ধে নির্দোষ মানুষের জ্বীবনরক্ষার 
জন্য আত্মসমর্পণের কথা বলেছে। তন্ুপরি বনের মধ্যে সভা ডেকে নিজের' 
সমস্ত ধনদৌলতও বিলিয়ে দিয়েছে। এই হচ্ছে নিক্ষাম ধর্মসাধনার পর 
প্রফুলের বহু বিজ্ঞাপিত ব্রাণীগিরি ! বলা! বাহুল্য শুধুমাত্র অর্থদান করে 
সামাজিক অন্যায় বা জমিদারের পীড়ন বন্ধ করা যায় কিন! সে এক বড় প্রশ্ন । 
কাঙ্খিত ছিল পীড়নের বিরুদ্ধে প্রতিরোধ ॥ অন্ততপক্ষে প্রতিরোধ প্রচেষ্টা । 
যে কথার আভাস আছে ভবানীঠাকুরের সেই উক্কিতে__“ছষ্টের দমন শিল্টের 
পালন’ । কিন্ত সেরকম একটি উদ্ভোগেও প্রন্ধুলকে এই উপন্যাসে আমরা 
নিযুক্ত হতে দেখি না। উপন্যাসের শেষ পরিচ্ছেদে যখন প্রক্ষুজ উত্তম গৃহিণী- 
হয়ে এমন কি হরবল্লতের স্বারথান্ধ হৃদয় পর্যন্ত জয় করে নেন এবং “দেবী নিবাস” 
প্রতিষ্ঠার মাধ্যমে নিজের সামাজিক ক্খণশোধ করেন তখন মনে হয় অষ্টাদশ 
শতাব্দীর বাঙালি পরিবারের নানারকম অত্যাচার সহ করেও আ্ুগৃহিণী 
কিভাবে হওয়া যায় তার একটা ‘ওয়ার্ক বুক' তৈরী করার জন্তে বন্ধিমচকন্দ্র এই 
উপশ্যাসটি রচনা করেছিলেন ॥ মনে হয় দেশের মাঙ্থষের দুরবান্বা, তৃম্থামীদের 
নৃশংসতা, নারীর জীবন নিয়ে সামাজিক যথেচ্ছাচার ইত্যাদি প্রসঙ্গ উপন্যাসে 
ন! এলেও চলতে! । কারণ স্থচনান্ বিপুল বিস্ডার ও গভীর প্রত্যাশাকে 
উপেক্ষা করে দ্বিতীয় খণ্ড থেকে এ উপন্যাস রোমান্সে পরিণত হয়েছে। হয়ে 
উঠেছে নিষ্ষামধর্ষে দীক্ষিত এক ব্যর্থ সমাজহিতত্রতীর রোমাঞ্চকর প্রণয় 
কাহিনী । এই পরিণতি থেকে মনে কর! যেতে পারে যে স্বামীসেবা ছাড়া 
নারী জীবনের যে অন্য কোন গতি নেই ইত্যাদি মহামূল্যবান তন্বকখা সবাইকে 
আরও ভালো করে বোঝানোর জন্যে এ উপন্যাসের প্রথম খওটি বন্ধিমচন্দর 
আবার নতুন করে লিখে নিলেই পারতেন । 


কিন্ত বক্ষিমচজ্র জীবিতকালে এই উপন্তাসের ছুটি সংস্করণ করা! সত্বেও 
তার প্রথম খণ্ডের কোনও গুরুতর পরিবর্তন ঘটাননি । বরং উপন্যাসের শেষে: 
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একটি গীতার শ্লোক উদ্ধার করেছেন ॥ এবং যে কয়েকটি বাকা সেই ক্সোকের 
পূর্বে সংযোজিত করেছেন তা বিশেষ প্রশিধানযোগা । 
“এখন এসো, প্রচলন ! একবার লোকালয়ে দাড়াও__আামরা তোমায় 
দেখি। একবার এইট সমাজের সন্মুখে দ্রাড়াইয়া বল দেখি, “আমি 
নৃতন নহি, আমি পুৱাতন। আমি সেই বাকা মাত্ৰ; কতবার 
আসিয়াছি, তোমরা আমায় তুলিয়া গিয়াছ, তাই আবার আসিলাম_ 
“পত্রিত্রাণায় সাধুনাং বিনাশার চ ছুক্ষতাষ্‌। 
বর্সংস্থাপনার্থায় সন্ভবামি যুগে যুগে ॥” 

(বেন্কিম রচনাবলী, পৃ-৮২*) 
অর্থাৎ প্রচ্ছকের হাতে সাধুর পরিত্রাণ, সাধুর বিনাশ এবং ধর্মসংস্থাপন তিলটিই 
হয়েছে বলে বন্ধিমচন্দ্র শেষ পর্বস্ মনে করেছেন এবং প্রায় 'অবতারের 
কাছাকাছি কোথাও তার স্থান নির্দেশ করেছেন। স্বাভাবিকভাবে এ সব ভূতি 
নিয়ে মতভেদ হতেই পাবে। হয়েছেএ। অধ্যাপক স্থবোধচন্দর সেনগুপ্র 
মহাশয় এই বিষয়ে মন্তবা করেছেন_-“উপন্তাসের মধ্যে উল্লিখিত তিন কর্মের 
একটির ও পরিচয় নাই'।' প্রনুজের জীবনচবিত ‘নিঙ্ধামধর্মসাধনার নিশ্ষলতাই 
প্রমাণ করে” ।* একই বিষয়ে সমালোচক গোপাল হালদার মহাশয় উপসংহা'রের 
এই বন্কৃতাকে বলেছেন_ছিৎ টিং ছট' । বলেছেন তবকথাই যদি পড়তে হয় 
তাহলে মুল ধর্মতর, কুচি, প্রন্থতি পড়লেই হয়। উপন্তাল পড়ার দরকার 
কি?'* বঙ্ষিমচন্দের প্রকুক্প স্তুতি এবং সমালোচকদের সেই স্মতিতে আপত্তি 
ছুটির পিছনেই উপযুক্ত কারণ 'আছে। তবে বন্িমচন্দ্রে দিকটি এ বিষয়ে 
খুবই অস্পষ্ট নয়। “হি টিং ছট’ বলে এলোমেলো তুচ্ছতার বিষয় হিসেবে 
ব্যাপারটিকে নির্দেশ করা যাগ না। তাছাড়া অপ্তত: পারিবারিক ক্ষেত্রে 
প্র্র দুষ্টের দমন একেবারেই না করলেও শি্টের স্বামীর প্রতিপালন এবং 
ধর্মরক্ষা কিছুটা করতে পেরেছিল। সেদিক থেকে জ্রীসেনগুপ্রের উক্তি 
দেশহিতের বৃহত্তর ও কান্ধত পটভুমিকায় সঠিক হলেও পারিবারিক প্রসঙ্গের 
ক্ষেতে কিঞ্চিৎ নির্মমই | 

তবে উপরের সমস্ত প্রশ্ন নিয়ে এ প্রসঙ্গে বন্কিমচচ্দের একটি প্রবণতার 
কথাও উল্লেখ করা প্রয়োজন॥ দেশপ্রেমিক নানীচক্ষিত নিয়ে বন্ধিমচন্দরের 
বরাবরই একটা সমস্যা ছিল। ২52 its tal 
করা প্রয়োজন । 
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উপন্তাসে স্বদেশচিন্তা : তৃতীয় পর্ব সহ. 
“আনন্দমঠ,” ‘রাজসিংহ,’ ‘দেৰীচৌধুৱাণী’ ও “লীতারাম'__উপন্তাসে 
বন্ষিমচন্দ্র কিছু নারী চর্রিত্রকে স্বদেশ-হিতত্রতে নিয়োজিত করেছেন। এই 
চরিত্রসমৃহের মধ্যে রাজ্সিংহের চঞ্চলকুমারী বন্ধিমচন্দ্র 'অন্কিত সর্বশেষ 
দেশপ্রেমিক । অন্যদিকে ‘আনন্দমঠো'র শান্তি বন্ধিমচন্স্রের প্রথম নারী 
দেশপ্রেমিক । বলা বাহুল্য “মবপালিনী” উপক্কাসে ম্বণালিনীর মধ্যে দেশপ্রেমের 
কোনো চিহ্ন নেই ৷ 'বণালিনী’তে মনোরমার মধ্যে দেশপ্রেম নেই তবে 
কিছুটা দাস্টিত্ববোধ আছে। সে একবার পশুপাতিকে বলেছে যে, “রাঙ্গা যদি 
রাজ্য অপেঞ্ষা মহিষীকে বেশী ভালোবাসে তবে প্থৈণ রাজার রাজ্য থাকে না"। 
অন্যদিকে মৃণালিনীর হৃদয়বৃত্তি সম্পূর্ণভাবে হেমচন্দ্রকে কেন্দ্র করেই আব্ডিত 
হয়ে চলে । এ সব চরিত্রের তুলনায় “আনন্দমঠে'র শাস্ডি কাজকর্মে অনেক 
বেশি দেশপ্রেমিক । কিন্ত সেও স্বামীর ধর্ম অনুসরণ করেই দেশের কাজে 
ত্রতী হয়েছে। শান্তি সত্যানন্দকে বপেছে--“আমি তাহার সঙ্গে ধর্মাচরণ 
করিতে আসিয়াছি'। এ খুব ছোট কথা নক্গ॥ স্বামীর বহিক্রণীবনের কর্মের 
সঙ্গে রী নিজেকে জড়িত করবেন এই আধুনিক বাসনা শান্তির উক্কিতে 
প্রকাশিত হয়েছে । সে সঙ্গে প্রচ্ছন্ভাবে দেশের কাজ খে নাবীরও কাজ হতে 
পারে এই বোধও শান্তির মাধ্যমেই আমরা প্রথম পেলাম । তবে এ পধস্তই। 
পতির সঙ্গে একই ধর্মাচরণের সীমা শান্তি চরিত্রে কখনো লঙ্ঘিত হয়নি 
দেশহিত নয়, জীবানন্দই তার লক্ষণ, ভার ধর্ম । সবশেষে এ ধর্মাচরণের জন্যই 
ীবানন্দকে নিয়ে হিমালয়ের উপর কুটির প্রস্তত করে সে চিনত্রপ্রচর্খ পালন 
করে। তবে এই তপন্তার একটি সংযোদনী আছে। শাস্তি ও জীবানন্দের 
তপস্তার লক্ষ্য দেশমাতার মঙ্গল । ভাবা সেই বর প্রার্থনার জন্যেই হিমালয়ে 
প্রস্থান করেন । 
শান্তি পর্যন্ত বস্কিমচন্দ্রের নাবীচবিত্র সমূহে দেশপ্রেম এবং পতিপ্রেমের 
কোনো ছন্ব উপস্থিত হয় নি । সেই দ্বন্দ প্রথম দেখা গেল প্রচ্ছলের ক্ষেত্রে। 
পতিগ্ৃহ থেকে বিতাড়িত হয়ে এবং ভবানীঠাকুর কর্তৃক নিয়োজিত হয়ে 
স্থামীগৃহের পরিধির বাইরে ধর্মাচরশের ও দেশসেবার একটি ক্ষেত্র প্র খুঁজে 
পেয়েছিল | ভবানীঠাকুর এবং নিশি ছজনেই প্রফুলকে দীক্ষিত করেছিল এই 
মন্ত্রে । ভ্রীরুফ “হ্বামীরও স্বামী*॥ কিন্ত এতটাও যথেষ্ট হোল না। আমরা 
দেখলাম বসতো প্রস্থতি ও দীক্ষার পরেও ভ্রজেশ্বরকে বর্জন করে নিঙ্কাম ধর্ম 
অবলম্বন করে সমাজ হিতত্রতে প্রবৃত্ত হওয়া প্রচ্ছলের পক্ষে সম্ভব হোল না। 





৬ উনবিংশ শতাব্দীর স্বদেশচিস্তা ও বন্কিমচন্দ্র 


কেন হোল না? দার্শনিক বক্চিষমচন্দ্রের এই ব্যাপারে আপত্তি থাকবার কথা 
নয়। কারণ 'ধর্মতবে'র উপসংহারে তিনি স্বদেশগ্রীতিকে ‘সর্বশ্রেষ্ঠ ধর্ম’ 
বলেছেন । তেমনি নিঙ্কাম ধর্ম বন্ধিমচন্দের কাছে শ্রেষ্ঠ আচরণীয় ধর্ম । এই 
ছুটি বিষয়ের সমন্বয় ও দীক্ষা এমনকি অহুশীলনও প্র্ুলের মধ্যে ঘটেছিল । 
কিন্ত তারপরেও আমরা দেখলাম পাঁচ বছরের অনুশীলনে বদ্ধিমচন্দ্রের 
শ্রচ্ষল-র কোন লক্ষ্য পরিবর্তন হুয় না। ছু-একজ্ন মাস্থুষের জন্যে করুণাবধণ 
ভিন্ন প্রদ্বজের অন্য কোন দেশহিত বা লোকহিতের উদ্ভোগ আমরা দেখি না 
তার অনপ্রাণ সর্বদাই পড়ে থাকে ব্রজ্জেশ্বরের দিকে । লে দায়িত্বক্গানছীন ও 
স্বার্থপর শ্বশুরের জন্যে নিজের অনুগামীদের প্রবঞ্চিত করে আত্মত্যাগ করতেও 
পরান্থথ নগ্ন । বগ্বত স্বদেশ ও সমাজের হিত, নাকি স্বামী ও তার পরিবারের 
হিত এই ছুটির মধ্যে নারী কোনটিকে বেছে নেবে এই দ্বন্ব যখন উপস্থিত 
হয়, তখন বক্ষিমচন্দ্র নানীর জবন্ে স্বামীর গৃহকোণ নির্দেশ কবেন। বক্ষিগচন্দ্রের 
কাছে দেশপ্রেম মানুষের জীবনের পরমতম ধর্ম। কিন্ত নারীর ক্ষেত্রে স্বামী 
এবং স্বামীর পরিবার সেই দেশপ্রেম থেকে বড় কাক্থিত বিষয় । এই: অস্তুত 
লোকাচার-প্রন্থত-বিশ্বাস খেকে বঞ্চিমচক্জ “দেবী চৌধুরানী'তে মুক্তি পান নি। 

এখানেই শেষ নয়, এই লেখকই তার প্রায় সমস্ত উপগ্যাসে নারীকেই 
দেশাপ্রমিক পুরুষের প্রধান প্রতিপক্ষকূপে চিত্রিত করেন। তার 
হেষচজ্দ্রের উদ্দামতা স্তিমিত হয় ম্বপালিণীর অমোঘ আকধণে। ভবানন্দের 
মতো দেশপ্রেমিক কল্যাণীর কূপলাবণ্যের মোহে আত্মবিসর্জন করতে বাধ হয় । 
এই উপন্যাসের পরেও সীতারামের ক্ষেত্রে আমরা প্রীকে কেন্দ্র করে একই ঘটনা 
শ্রতাক্ষ করি। অর্থাৎ বক্ছিমচন্দ্ের দেশপ্রেমিক নারীদের স্বামী ভিন্ন কোনো 
গতি নেই । অন্যদিকে তার পুরুষ দেশংপ্রেমিকদের প্রধানতম শত্রু নারী । 
সেখানে নারীসঙ্গ মানেই সর্বনাশ । নিষ্ঠুৎভাবে তাই নাবীসঙ্গবর্জন করে 
ত্র্ষচ্ঘ অবলঙ্ন না করলে সেখানে পুকুষকে দিয়ে দেশছিতের কাজ হয় না। 
এই চরমতম ছুটি ধারণার দ্বন্দ বন্ধিমচন্দ্রের দেশপ্রেষমূলক উপ্যাসসমূহ বারবার 
বিব্রত হয়েছে। এই হন্দের কোন সমন্বয় বক্ষিমচন্দ্র ‘শীতারাম’ পর্যন্ত করতে 
পারেন নি। এ জন্যেই দীক্ষিতা প্রচছলকে ব্রজেশ্বরের সংসারে বাসন মাজতে 
পাঠানো ছাড়! বন্ধিমচন্দ্রের কোন পথ নইলে না এবং নেই গৃহকর্মকেই 
ধর্মসংস্থাপন হিসেবে শেষপর্যন্ত মেনেও নিতে হোল। এভাবে দেশের ও 
সমাজের বিরতি অপনোদনের জন্তে ও ছুষ্টের শাসনার্থে যে উপন্যাসের স্যচনা 
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তার উপসংহার ঘটলো সামান্য একটি পরিবারের স্বাচ্ছন্দ্যবিধানের মধ্যে । 
জলস্ত উজ্জ্বল মশাল গিয়ে গৃহকোশের বিবর্ণ প্রদীপ হয়ে পড়লো ॥ 

ফলে এই উপন্যাসের স্থচনা আমাদের খে পরিমাণে উদ্দীপ্ত করে এর সমাপ্তি 
সেই পরিমাণেই নিরাশ করে ॥ তবে এ প্রসঙ্গে এ কথাও মনে রাখতে হবে যে 
বক্ষিমচন্দ্র যে প্রত্যাশাটি এ উপন্যাসে পুর্ণ করে তুলতে পারেন নি তা 
বক্ষিমযুগের বাঙালির জীবনে খুব সহজ প্রত্যাশা নয় ॥ বার্ছজীবনে নারী 
কিভাবে পুরুষের সহযোগী হয়ে উঠতে পাবে ত! স্থির করতে এমনকি 
রবীন্দ্রনাথকে ও “চিত্রাঙ্গদা (১৮৯২) পর্স্ত অপেক্ষা করতে হয়েছিল । 
তারপর যেতে হয়েছিল ‘মহুয়া’ (১৯২৯ ) পর্যন্ত ॥ ‘পঞ্চশরের বেদনা মাধুরী’ বা 
“সুগ্চললিত অশ্রগলিত গীত’-কে ববীন্দ্রনাখের সেখানে বর্জন করে তবেই 'দুর্দম 
বেগে ছু:সহতম কাজে’-র কথা বলতে হয়েছিল । ববীহ্দনাথ যৌবনেই যুরোপ 
ন্রমণের সময় পুরুষের পার্শ্বে বিদেশিনীদের দেখেছিলেন । তবীন্দ্রনাথের আমলে 
নারীশিক্ষার প্রসারও খটেছে। নিজের পরিবারেও নারীজীবনের ক্ষত 
পরিবর্তন রবীন্দ্রনাথ দেখেছেন। কিন্ত বন্কিমচন্দ্রের সেই অভিজ্ঞতা অর্জনের 
স্থযোগ হয় নি। ফলে স্বপ্রদৃষিতে তিনি প্রত্যাশা করেছিলেন এক অগ্নিকন্যার, 
কিন্ত নান! সামাজিক ও পারিবারিক সম্পর্কে যখনই তাকে পুনস্বাপিত করতে 
গেলেন তখনই বন্ধিমচন্দ্রের বিপদ হুলো|। সমকালীন সমাক্গজীবনে সেই 
সবপ্রঝোপণের আহুকুল্য তিনি পেলেন না। 


সীতারাম (১৮৮৭) 

বন্ধিমচন্দ্রের শেষ উপন্যাস “সীতারাম'-এও “দেবী চৌধুরাণীর মতোই প্রায় 
একই ধরণের ঘটনাসমূহ ঘটেছে । এখানে নাক্িকা জী নায়ক সীতারামকে 
“হিন্দুকে হিন্দু না রাখিলে কে ব্বাখিবে ?” এই হিন্ুস্বাক্জাতযবোধের আহবানে 
প্রথমেই উদ্ধ দ্ধ করে। তারপরে বৃক্ষারুঢ়া বনদেবীর মত যখন “মার শত্রু মার, 
দেবতার শক্র মার”, ইত্যাদি আহবানে দর “হিন্দুর রণজয়+ সম্পন্ন করে তখন 
ভ্রাতস্মেহের পাশাপাশি অন্যতর একটি জাতিপ্রেমের অনুরাগ আমরা লক্ষ 
করি। শেষ পর্বস্ত এই শ্রী জয়ন্তীর কাছে দীক্ষিত হয়ে মহাপুকষের মস্ত্রপূত 
ত্ৰিশূল নিয়ে যখন সীতারামের রাজ্যে এসে রাজার হিতসাধনের বদলে রাজ্যের 
ছুর্িপাক স্থষি করে তখন আমরা আবার সেই পুরনো স্থত্মেই ফিরে যেতে 
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বাধ্য হই । তবে এখানে ওঁ পুরোনে! স্থত্রের সবে আরো একটি পুরোনো 
বদ্ধিমী সংস্কার পুনর্বযবহৃত হস্ত । আমরা আবার দেখি বন্ধিমের রচনায় নানী 
ত তিনি ‘কুলটা’ই হোন বা! লক্্াসিনীহ হোন পুরুষচিন্তে বিভ্রম এবং বিরংসা 
ছাড়া কিছু জাগাতে পারেন লা । এই উপস্তাসে সঙ্যাসিনী ভ্রীর সঙ্গে সীতারাম 
দীর্ঘকাল পৃথক আসনে বলে বাক্যালাপ করেছে। সেই বাক্যালাপের ফুলে 
কামনার এক অপ্রতিরোধ্য দাহ ছাড়! সীতাবামের চিত্তে অন্ত কোন ভাবের 
জাগরণ হয়নি । এখানেও শরীর জন্যে সীতারামের দেশের কাজের সর্বনাশ 
হয়। অনুশীলন ধর্ম “দেবী চৌধুরানী'তে সঙ্কুচিত হয়েছিল নারীকে পতিগৃহে 
ঠেলে পাঠানোর লৌকিক প্রেরণার কাছ্ছে। এখানে ব্যর্থ হলো পুরুষের 
অপ্রতিরোধ্য কামনাবন্ছির কাছে। 

এ সব থেকে মনে হতে পারে যে পতিগঙ্গ বর্জন, করে নারীর! বিশুদ্ধ 
নিষ্কামধর্ম পালন করুণ এ বোধকরি বন্ধিমচন্দ্রের অভিমত ছিল না। কারণ 
প্রথকেও পুত্রপৌত্রাদি বেখেই মরতে হয়েছিল জ্ীফেও স্বামীর নর্মসহচরী 
হতে রাজি হতে হল। বন্থত একেই প্রথম থেকেই সীতারামকে বাদ দিয়ে শরীর 
ধর্মকম অসম্পূর্ণ হয়ে থাকে । অর্থাৎ, বন্ধিযচন্ের নারী-পুরুষের সম্পর্কে 
্রক্মচর্ষ, অঙ্গশীলন ধর্ম, উদ্দাম কামনা» পুনরায় ব্রক্ষচর্ধ এই বিচিত্র বিভ্রম থেকে 
পৰ খুদে পাওয়াই মুশকিল । তার রচনায় একমাত্র তদগতভাবের শাস্তি- 
জীবানন্দ ছাড়া অন্য যে কোনে! পুরুন্ব-নারী সম্মিলিতভাবে কোন মহত্কমে 
নিয়োজিত হতে পারেন না। একজন অনশ্কদনকে আদর্শচ্যুত করে ফেলেন। 
শুধুমাত্র ‘রাঞজসিংহে' চঞ্চলকুমারী ও বাজসিংহের সম্পর্কটি অন্যরকম । 
অগ্রকম হয়তো একারণেই যে নারী-পুরুষের স্বাভাবিক কোনে। নৈকট্যই 
সেখানে গড়ে এঠে নি। তাই মনে হয় প্রেম ও দাম্পত্যকে দেশপ্রেমের বৃহত্তর 
ক্ষেত্রে স্প্রিশীলভাবে দেখবার মতে কল্পনাশক্তি বন্ধিমচন্দ্রের ছিল ন|। অবস্তা 
এক্ষেত্রে আমাদের মনে রাখতে, হবে, যে সময়ে বন্ধিমচন্্র এইসব উপক্তাল 
লিখেছেন. তখনও ঝাঙালি জীবনে আঙিনার বাইরের গঠনকর্মে দাবীর ভূমিকা 
শুরুও হয় নি। এমন কি গৃহের বাহরের নাযীজ্বীবন তখনো প্রায়শই 
অবাছিত।॥ দেশে তখনও শতকরা একজন নারীও সাক্ষর ছিলেন না। তাছ 
গৃহের বাইরে নারীর, কোনো বড় স্থঙ্গনকর্দ বঙ্গসমাজে বন্ধিমচন্দ্র প্রত্যক্ষ করে 
যান নি। নানী তখনো গৃহলম্থ্ীই । এ জন্যেই হয়তে৷ বারবার তার 
উপন্তাসে  বলদৃপ্ত নারীরা. তাদের আকান্্ষিত জীবনচর্ধা খেকে স্বামীর আশ্রত্ে 
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ফিরে আসেন। লেখক তাদের জন্যে উচ্চতম লক্ষ্য নির্ধারণ কবে উপন্তাসের 
স্যচনা করেন কিন্ত শেষপর্মস্ত নারীদের গতি হয় গৃহকোশণেই । 

এছাড়াও ‘সীতারাম* উপন্যাসের একটি অক্যদিকও বিশেষভাবে লক্ষণীয় । 
বন্ষিমচন্্র মবণালিনীর যুগ থেকেই হিন্দুরাজ্য প্রতিষ্ঠার একটা বিজয় কাহিনী 
খুঁজে বেড়াচ্ছিলেন। সীতারামে এসে আমরা বন্িমচন্গের লেখনীতে প্রথম 
হিন্দুরাজোযের প্রতিষ্ঠা দেখতে পেলাম। এ রাজা অবশ্য স্বাধীন নন, তাকে 
দিল্লীর বাদশাকে কর দিতে হয়। এহেন মীতার্থামের রাজ্ত্বও কেন ধ্বংস 
হোল সেই কারণটি বদ্দিমচন্দ্রের উপন্তাসের পাঠকের কাছে মোটেই নতুন নয়। 
যে জন্যে দেবেন্দ্ের জীবনের সর্বনাশ হয়েছে, গোবিন্দলালের সন্ন্যাস হয়েছে, 
তবানন্দ আত্মাহ্ৃতি দিয়েছে, ফষ্টর, মবারক প্রভৃতি চরিত্রের যে পরিণতি, 
সীতারামেও সেই একই অন্ধ রূপমোহজনিত বিনাশ আমরা প্রত্যক্ষ করি। 
তবে সামাজিক উপন্যাসের কপমোহ আর সীতারামের বূপমোগের মধ্যে 
পার্থক। আছে। সীতান্বাম শুরু হয়েছিল হিন্দুরাজ্য প্রতিষ্ঠার একটি 
উদ্দেশ্বাকে সামনে বেখে ॥ নায়ক সীতাবাম সেই লক্ষো পরিকল্পিত ভাবে 
অগ্রসর হয়েছিল । কিন্ত রূপমোহে তার পদশ্থলন হলো । প্রশ্ন উঠবে 
ওকল আবার ন্ধপমোহ ? একি বসন্ধিমের পুঝোনো সেই মুত্বাদোষ ? 
নাকি অন্য কোনে! বক্তব্য এই ফোহ-বিরংসা ও উদ্দাম ভোগের অন্তরালে 
প্রচ্ছন্স আছে ? আমর! মনে করি এ মুদ্রাদোষ ছাড়াও একটি সুস্পষ্ট 
বক্তবা বন্ধিমচন্্র এ উপন্যাসে পর্িকার করে বণেছেন এবং বন্ধিচন্দের 
ছিন্দুরাজ্য সম্পর্কে ধারণ! বা মুসলিমবিদ্ধেধ সম্পঞ্ধিত চালু মত সমূহের 
পুনহিচার এই উপন্যাস থেকেই শুরু হতে পারে। কারণ যে বন্ধিমের 
অভিমুখে সাম্প্রদায়িকতার কদম প্রতি মুহূর্তে নিক্ষিপ্ত হচ্ছে, একধরণের 
সমালোচকের কাছে খিনি মুসলিমবিদ্বেষী হিসেবে চিহ্নিত হয়ে পড়েছেন সেই 
বঞ্ধিমচন্দরের হিন্দুরাজ্য প্রতিষ্ঠার উপন্যাসটি কিন্ত তার সাম্প্রদায়িকতার যে 
সুনাম (!) তার বিশেষ ক্ষতিহ করে ॥ এ প্রসঙ্গে একটি দীর্ঘ আলোচন! আমরা 
করেছি সাম্প্রদায়িকতা সম্পর্িত-পরিচ্ছেদে। এখানে বলতে পারি, উগ্র মুসল- 
মানদের হাতে একসময় যেমন আনন্দমঠের বহ্নিউৎসব হয়েছে তেমনি কখনো 
কোনো উগ্র হিন্দুর দল যদি সীতারামের বহ্িউংসব করে তবে অবাক হবার 
মতো হেতু নেই । কারণ এই উপস্থাসে একজন রাজা এক হিন্দু সন্যাসিনীকে 
জনসমক্ষে বিবন্্ করে বেত্রাঘাত করার প্রক্রিয়া শুরু করেছিলেন। এই উপক্ধাসে 
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১৮০ উনবিংশ শতান্জীর স্বদেশচিত্তা ও বন্ধিমচঙ্ছ 


এক হিন্দু রাজা নগরীর অস্তঃপুর থেকে স্থন্দরী নারীদের বলপূর্বক অপহরণ 
করে নিয়ে এসে তাদের উপর অত্যাচার করেছেন ॥ বন্ধত বস্কিমচন্দের সমস্ত 
উপন্যাস সমুহের মধ্যে এবং ভার স্বষ্ট সমস্ত চরিতের মধ্যে সব থেকে বেশি 
অত্যাচার, অনাচার ও অধমাচরণ করেছে সীতারাম। সেজন্যে সীতারামের 
রাজা খেকে চাদশাহ ফকির এই বলে প্রস্থান করে__'যে দেশে হিন্দ আছে সে. 
দেশে সবার থাকিব না)" 
যে উপন্যাসের স্থচনা হয়েছিল হিন্দু বাজ্য প্রতিষ্ঠার অভিপ্রায় ঘোষণা করে, 
সে উপন্লাসের পরিণতি যদি ট্রাজিক ভোত, যদি দেখা! যেত খে হিন্দুবাজা 
প্রতিষ্ঠা হোল না, তবে হিন্দুবস্ধিমের (1) হিন্দু স্বাদেশিকতার বিষগটি বোঝা 
যেত। কিন্ধ এই উপন্যাসে হিন্দু রান্জত্ প্রতিষ্ঠিত হোল, কিন্ত সে বাজাত্বের 
প্রতি লেখক হিন্ট্মমন্ধবোধ না দেখিয়ে পাঠকদের মনে বরং সেই রাজত্বের 
প্রতি স্বণা ও বিছ্ছেষের ভাব গড়ে তুললেন । কেন তুললেন তাঁর কাণ বক্ষিম- 
চন্দ্র বলেছেন। বলেছেন সীতারামের ধর্ম ছিল না, জর্থাৎ শুধুমাত্র হিন্দু হলেই 
বন্কিযচহ্রের কাছে ধ্মরক্ষা হয় ন। এই উপক্লাসে যতক্ষণ সীতারামের ধরে 
মতি ছিল ততক্ষণ চাদশাহ ফকিকের সঙ্গে সীতারামের কোন মতান্তর হয়নি । 
সেই মতান্তর তখনি ঘটলো! যখন সীতারাম তার পালনীয় মানবধর্ণের সীমা 
লঙ্ঘন করলো । 
স্বাজলিংহ উপন্ঞালের উপসংহারে বস্কিমচন্দ্র লিখেছিলেন, 
“হিন্দু হইলেই ভাল হয় না, মুসলমান হইলেই মন্দ হয় না। ভাল মন্দ 
উতচ়ের অধ তুলাক্ূপেই আছে। বরং ইহাও স্বীকার করতে হয় যে 
যখন মুসলমান এত শতাব্দী ভাবতবধের প্রভু ছিল, তখন ঝাঁজকীয় গুণে 
মুসলমান সমসাময়িক হিন্দুদ্দিগের অপেক্ষা অবস্থা শ্রেষ্ঠ ছিল। কিন্তু 
ইহাও সত্য নহে সকল মুসলমান রাজা সকল হিন্দু রানা অপেক্ষা শ্রেষ্ঠ 
ছিলেন। অক্কান্ত গুণের সহিত যাহার ধর্ম আছে ছিন্দ হৌক, 
মুসলমান হোঁক, সেই শ্রেষ্ঠ । অক্যান্ত গুণ খাকিতেও যাহার ধর্ম নাই 
হিন্দু হৌক, মুসলমান হোক, সেই নিরষ্ট " 
হিন্দু-মুসলমান সম্পর্ক নিয়ে স্থদদীর্ণকাল নানামুখী চিন্তার পর, বন্ধিমচন্র 
ভার জীবনের শেষে এই সিদ্ধান্তে পৌছেছিলেন। শুধুমাত্র ছিন্দুরাজ্য প্রতিষ্ঠা 
হলেই দেশের সমস্যার বিমোচন হয় না। হিন্দুরাজ্য প্রতিষ্ঠা মানেই ভারতের 
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উপন্যাসে স্বদেশচিন্তা £ তৃতীয় পর্ব ১০১ 
শাস্তির স্চনা এরকম আজগুবি বিশ্বাস বস্ধিমচহ্ছের ছিল না। ববীন্দরনাখেক 
যেমন ধ্চিস্তার স্হচনা হয়েছিল ন্নাদ্ি ব্রাহ্ম সমাজের পরিবেষ্টন থেকে ;:_কিস্ত 
“শেষ পর্যন্ত রবীন্দ্রনাথ যেমন উদার মানবের জগতে নিজের উত্তরণ ঘটাতে 
“পেরেছিলেন £ তেমনি বস্ধিমচন্দ্রের ও ধর্মজিঙ্গালার স্চনা হয়েছিল নাস্তিকতা 
খেকে ;-_তারপরে হিন্দুত্বাজাত্যবোধ হয়ে তিনি পৌঁছেছিলেন ধর্মীয় 
সঙ্ধীর্ণতাহীন এক উদার মতবাদের কাছাকাছি । এই মতবাদের প্রমাণ আছে 
“সীতারাম' উপস্তাসে সর্বত্র । আছে তার বদ্ধিত অংশ সমৃহেও। জাতি 
সম্মেলনের এই ধারণার বিশ্বাস করতে পেরেছিলেন বলেই হিন্দুরাজ্য প্রতিষ্ঠার 
কাজে নিয়োজিত সীতারামের এ রকম নির্মম সমালোচনা বন্ধিমের পক্ষে সম্ভব 
হয়েছে। 


রাজসিংহ ( ১৮৮২ এবং ১৮৯৩ ) 

‘রাজসিংহ' উপন্যাসের শেষ (চতুর্থ ) সংক্ষরণ আকারে প্রথম সংস্করণের 
তুলনায় প্রায় পাচ গুণ বড়। এই বৃহৎ-স্মাকারে প্রায়-নতুন উপন্যাসটি 
বঙ্কিমচন্দ্র লেখেন তার মৃত্যুর ক্মাগের বছর । ১৮৯৩ খ্রষ্টান্দে। প্রাথমিক তিনটি 
সংস্করণ ছিল অত্যন্ত ক্ষুদ্াকার । এই উপন্ঞাপ রচনার আগে বক্ষিনচঙ্জ 
স্থদীখকাল পরিশ্রম করে '‘কষ্ণচণ্িত্র' লিখেছেন ॥ 'কষ্ণচরিত্র' রচনারও 
ইতিহাস আছে। কিশোর বয়সে বঙ্কিমচন্দ্র একবার হলধন তক চুড়ামণিকে 
জিজ্ঞেস করেছিলেন লীরুষ্ণ সম্পর্কে ষোল শ গোপিনী এবং বন্রহকণ লীলা! এ সব 
অশ্রন্ধয় কাহিনী কেন?* এ জিজ্ঞাসার সমাধান আমর! পেয়েছি বন্ধিমচক্ছের 
শেষ জীবনে । পহ্ণিত বক্ষিযচন্দ্র দেখেছিলেন ভ্রীরুফণ আদর্শ পুরুষ ॥ বুঝে- 
ছিলেন গোপীলীপ। প্রক্িপ্ত । তেমনি 'বাজশিংহ' উপন্যাসের পুবস্থচনা 
"মাছে । কিশোর বয়সে না হলেও উত্তরতিরিশ দেকেহ বন্ধিমচন্্রকে আমরা 
দেখি আদর্শ হিন্দুবীতরের সন্ধানে ব্যাপৃত হতে । হেমচঙ্গে সে সন্ধান তৃপ্ত 
হয়নি, সত্যানন্দে সে সন্ধান অসম্পূর্ণ, সীতাবামে বার্থ । এই সমস্ত খোজাখুজির 
নানা বিচিত্র স্থত্রকে “বাজসিংহ' উপক্ষাসে এসে আমরা সম্মিলিত হতে দেখি ॥ 
এতদিনের বীরসন্ধানের প্রক্রিগা রাজসিংহে এসে যেন একটা উপযুক্ত আশ্রয় 
পেলে|। এ কারণেই বক্ষিষচন্দ্রকে দীর্ঘদিন পরে এ উপন্যাস অনেক মীখায়িত 
করে লিখতে ভলো॥ বন্ধত রুষণচন্দিতর লিখবার আগে এই উপল্ঞাস দীর্থাকারে 
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১০২ উনবিংশ শত্ান্জীর স্বদ্েশচিন্ত। ও বক্ষিমচত্র 


লেখা হয়তো সম্ভব ছিল না আবার অন্তদিকে কুষ্ণচছিত্র লিখবার পর এ 
উপক্তাস ন! লিখেও বন্ধিমচন্দরের বোধকন্ছি উপায় ছিল না। 

'রাজসিংহ' উপন্যাসের-এঁতিহাসিকতা সম্পর্কে বিভিন্ন সমালে!চকের বিভিন্ন 
মতামত আছে ।* সে সমস্ত মতের নালা গুরুত্বও আছে। কিন্তু আমাদের 
প্রাথমিক আলোচ্য বিষয় উপন্যাসের মধ্যে এই আদর্শ চরিত্র অধ্বেষণের 
কোকটি। এই উপন্যাস রচনায় বন্ধিমের যে বিশেষ উদ্দেশ্য কাজ করেছে সে 
সম্পকে তিনি “রাজসিংহ” উপন্যাসের বিজ্ঞাপনেই লিখেছেন যে;_ 

“ভারতবর্ষের অধঃপতনের মূল কারণ হিন্দুদিগেন্ব বাহবলের অভাব নহে, 
উনবিংশ শতাব্দীতে এই বাহবলের অভাব (দখা যায় সত্য কিন্তু তাহার 
কারণ হইল পন্বাধীনতা । ইংরেজ সামাজো হিন্দুর বাহুবল লুপ্ত 
হইয়াছে । কিন্তু তাহার পূর্বে কখনও লুপ্ত হয় নাই।” 
বন্ধিমচন্্র এছাড়াও বলেছেন যে হিন্দুদের বাহবলহ তার প্রতিপান্থ। এহ হেতু 
তিনি 'রাজসিংহ'কে নির্বাচন করেছেন । 

ব্বাজপিংহ এতিহাপিক পুরুষ । তিনি শিশোদিয়া রাজবংশের অন্যতম বীর 
ও মেবারের সবব্খ্যাত নায়ক ছিলেন। বন্ধিমচন্্র তাকে গ্রীক ইতিহাসের 
লিৎনিডাস, খেমিসটোক্রেস এবং পালিয়াসের সঙ্গে তুলন! করেছেন।” বন্ধিমচন্রর 
লিখেছেন: 

“ভারতবর্ষের ইতিহাসে যত রণপণ্ডিতের কথা আছে, রাজসিংহ কাহারও. 
অপেক্ষা নন নহেন। ইউরোপেও এরূপ রণপত্তিত অতি অল্পই 
জঙ্মিয়াছিল । অন সেনার সাহায্যে এরূপ মহৎ কার্ধ ওলন্দাজ বীর 
মুকাখ্য উহইলিয়মে পর পৃথিবীতে আর কেহ করে নাই ।'* 

তাছাড়াও তিনি অনুভব করেছিলেন ভারতবর্ষের কোন নির্ভরযোগ্য 
ইতিহাস নেই। গথিত ব্রিটিশ জাতির ইতিহাস আছে, কিন্তু ভারতবধের 
নেই। এ জন্যেই হতিহাসের পুনরুদ্ধার প্রয়োজন ॥ এ চিন্তা তাকে গভীরভাবে 
পীড়িত করতো।* সেই সঙ্গে এঁতিহাসিকের কলমে যেখানে ইতিহাস নেই 
সাহিত্যিকের সত্যদর্শনের জ্বাকাজ্ষা থেকে ইতিহাসের এক ক্জ্বনমূলক, 
উন্মোচনের বাসনা সেখানে বন্ধিমচজ্বকে সর্বদাই ভাতিয়ে রাখতো॥ মনে 
করা যেতে পারে যে এ জাতীয় প্রবণতা তিনি পেয়ে থাকবেন শেব্পপীন্ধর 
গ্ৰেকে। কিন্ত আমাদের মনে হয় এই প্রবপতাটি বন্ধিমের একেবারে নিজস্ব । 





ভি 


উপন্যাসে স্বদেশচিন্তা তৃতীয় পর্ব ১০৩ 
সে জন্তেই বাংলার ইতিহাস, ‘বাঙালির বাহুবল” “ভাব্ষতের স্বাবীনতা__ 
পরাধীনতা” নিয়ে তিনি এতো প্রবন্ধ রচনা করেন। এই সব প্রেরণার 
উৎস তার স্বদেশপ্রেম ॥ কিছুটা জাতিপ্রেম্ড। এ জন্যেই ইতিহাস না 
থাকার পীড়াকে স্থযোগ্যকল্পন! দিয়ে তিনি আক্রমণ করেন ॥ এবং কিছুটা 
এই ছেতুতেই তিনি ভাব প্রান্ন সমন্ত ইতিহাস-আশ্রিত উপন্থাসগুলো বচন! 
করেছেন । যেমন তুর্কী বিজয় নিয়ে 'স্বপালিনী”, নোগলের বিজয় নিয়ে 
'ছর্গেশনন্দিনী”, ইংরেজের বিজয় লিয়ে “আনন্দমঠ, মোগলপতনের কাল নিয়ে 
“সীতাৱাম' । গভীর স্বদেশপ্রীতি বশতঃই ভার এই অতীতচারিতা । বারবার 
তিনি অতীত ইতিহাসের সন্ধিক্ষণে উপস্থিত হয়ে ইতিহাসকে কল্পনার বঙে 
রাডিয়ে নিজ দেশের শোঁ্ধৰীর্ষের পন্য জ্ঞাপক উপন্যাস রচনা করার প্রগ্নাস 
পেয়েছেন। 

এ প্রক্রিয়াকে এতিহা সিকেন কাছে আপত্তিকর বলে মনে হতে পারে। বিশেষ 
করে অল্প তথ্য অবলগ্বন কবে ইতিহাসের জমিতে কল্পনাকে পূর্ণ স্বাধীনতায় 
বিচরণ করতে দেওয়াকে তাঁর বিপত্তিকর মনে হতে পারে। যেমন রাজসিংহের 
সৈন্যাকৰ্তৃক উরংলেবকে রগ্রুপথে সঅবকদ্ধ করার ঘটনাকে আচার্ঘ যদুনাখ 
সরকার অসত্য বলেছেন। আচার্ধ যদুনাখের ধারণা বস্ধিমচন্দ টডের ইতিহাসে 
এই তথা পেয়েছিলেন। ন্মাচার্ধ যছনাথ লিখেছেন__'টডের এই বিবহণ সত্য 
নহে।’*ক আবার তার ( যদুনাথের ) এ উক্কিরও প্রতিবাদ হতে পারে ।*শ 
তবে বৰীজ্ঞনাথ 'উতিহাসিক সত্যের প্রসঙ্গের অবতারণা করে বিষয়টির 
একটি নিষ্পত্তি ঘটিয়েছেন। এ প্রসঙ্গে প্রায় একই কথা অন্যত্র বলেছেন 
০০৮০ ও। তিনি প্রাচীন গ্রীকদের এঁতিহাসিক ঘটনা অবলপ্বনে চিত 
সাহিত্য সম্পঞ্কিত আলোচনা প্রসঙ্গে বলেন_The Greeks were 50 great 
that they regarded finelity to historical facts less than the 
treatment of them by the poet (Conversation of Gothe with 
Eokermann—Everyman’s Library Edition. P. 166. ) 

ববীঙ্রনাখণ্ড কাছাকাছি বখাই বলেছেন। তাই সাহিত্যের দিক থেকে 
অন্তত এ প্রক্রিয়ায় আপত্তিকর কিছু নেই । একমাত্র দু-একটি তথ্য নিয়ে কিছু 
তথ্যপ্রেমিকের এ উপস্থাসের কোনো প্রান্তে দু-একটি শুদ্ধিপত্রের প্রয়োজন 
হতে পারে। তবে সেই শোধনক্রিছার বিশেষ কোনো সাহিত্যিক তাৎপর্য 
নেই। তথ্যের বিশুদ্ধতা রক্ষা সাহিত্যে অবস্তপালনীয় কর্তব্য নয়। 


ভি 


১০৪ উনবিংশ শতাব্দীর স্বদেশচিস্তা ও বন্ধিমচন্দর 


বন্ধত এই উপন্তাসে বস্ষিমচন্দ্রের এমন একজন এঁতিহাসিক চরিত্রের প্রয়োজন 

ছিল যিনি খাদ্িক ও বিজয়ী । ইতিহাসচর্চার অভিজ্ঞতায় এরকম তিনজন 
নরপতির নাম বন্ধিমচন্্র জানতেন । তার! যথাক্রমে শিবাজী, রাজসিংহ ও 
রণজিৎ সিং । তিনি এই উপক্কাসে ‘রাজসিংহ’কে গ্রহণ করেছেন। কারণ,_ 

“অন্যান্স রাজকীয় গুণের সহিত যাহার ধ আছে, হিন্দু হোক, 

মুসলমান হোক সেই শ্রেষ্ট । --.--'রাজসিংহ ধার্মিক, এজন্য তিনি 

ক্ষত্র রাজ্যের অধিপতি হইয়া মোঘল বাদশাহকে অপমানিত ও পরাস্ত 

করিতে পারিয়াছিপেন' ।** 
এবং বাজসিংহের এতিহাসিক প্রতিনায়কক্কূপে তিনি পেয়ে গিয়েছিলেন" 
িরংজেবকে | যিনি বন্ধিমের মতে অস্তান্ত রাজগুণে ভূষিত হওয়া সত্বেও ধর্মশৃন্ত । 

ভ্িরংজেব ধর্মশৃন্ত, তাই ঠাহার সময় হইতে মোঘল সাম্রাজোের পতন 
আরপ্ত হইল।”*? 
মনে হয় ধর্ম এবং ধর্মের এই ছন্দের বিষয়টি বদ্ছিমচন্রকে বেশি আকুষ্ট 
করেছিল। সেজন্যেই কিছুটা ইরঙ্গজেবের জন্যেও বোধকরি বাজসিংহ 
নির্বাচিত হয়েছিলেন। 

এহ ধর্ম অধর্মের সুত্রে না হলেও সা প্রদায়িকতার অভিযোগের স্থত্রে এই 

উপন্যাসের স্বাদেশিকতার একটি অন্য মাত্রা উদঘাটিত হয়। ‘আনন্দমঠ! ও 
অন্য দু-এক ক্ষেত্রে মুসলিমদের সম্পকে নান! অপ্রিয় উক্তি বন্ধিমচন্দ্র কণ্ছেছেন। 
তা নিয়ে সমালোচকদের তো বটেই সাধারণ পাঠকদের অন্থপ্তি হয়। 
এ রকম ক্ষেত্রে অধ্যাপক মুনীর চৌধুরী চঞ্চলকুমাবীর সেই ছবিভাঙা 
পদাঘাতের কথা উল্লেখ করে প্রশ্ন তুলেছেন বক্ষিমচন্দ্র এ তথ্য কোন্‌ ইতিহাসের 
পুস্তকে পেয়েছেন ?'* সাম্প্রদায়িকতার এই অভিযোগের সামনে ইতিহাস 
ও উপন্যাসের সীমানা নিয়ে আমর! যখন কিছুটা বিব্রত হই তখন অন্ত 
আলোচক আহমদ শরীফের কথায় সামান্ত আলোকসংকেতও মেলে। 
অধ্যাপক শরীফ বলেন এ লাখি “জাতি বিদ্বেষ নয়, স্ব-কালীন শাসক 
বিদ্বেষ’ ।৯* তৰে সতেরো বছবের নায়িক! চঞ্চলকুমারী যখন ভারতসম্বাট 
গু ঃংজেবের ছবি পদাঘাতে চূর্শ করে পরক্ষণেই উত্তীর্শযৌবন রাজসিংহের 
ছবিকে লুকিয়ে বারবার দেখে তখন সেই তীব্র বিদ্বেষ ও অস্ভুত 
আকর্ষণের পেছনে প্রণয় বা বিরাগ নয়, অন্ততর কোনে! আগ্রহের 
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স্থচনা যেন আমরা আঅন্তভর করি। প্রশ্ন জাগে এ অন্থরাগে স্বদেশ 
এবং স্বঙ্গাতির বীরত্বের প্রতি এক স্থগভীর শ্রদ্ধা কি মেশানো নেহ? 
বঞ্চিমচন্দ্র এ প্রসঙ্গে একটি অসাধারণ ব্যাখ্যা দিয়েছেন । চকঞ্চলকুমারীর 
রাঁজসিৎহের ছবি দেখে অন্ন্থাগ সঞ্চারের কারণ কি হতে পারে ত! বস্কিমচন্দ্র 
এভাবে অন্থমান করেছেন 
“অঙ্রাগ ত মাহ্ছষে মাহুষে__ছৰিতে মাহুষে হইতে পারে কি? পারে, 
যদি তুমি ছবি ছাড়াটুকু আপনি ধ্যান করিয়। লইতে পার। পারে, 
যদি আগে হইতে মনে মনে তুমি কিছু গড়িয়া রাখিয়া থাক, তারপর 
ছবিখানাকে (বা ম্বপ্লটাকে ) সেই মনগড়া জিনিসের ছবি ব! স্বপ্ন 
মনে কর ৷ 
“শেষ বাক্যটির এহ তাৎপর্ধপূর্ণ হঞ্জিতের অনুসরণ করে ভঞ্চলকুমানীর কোন্‌ 
মনগড়া জিনিসের স্বপ্রকূপ রাজসিংহ ত! আমর! বুঝতে পারি চঞ্চলকুমারীর 
পত্র থেকে । সেখানে তিনি রাব্দসিংহকে রাণ! প্রতাপ, মহারাণ! সংগ্রাম 
সিংহ ও শিবাণীর দৃষ্টান্ত উল্লেখ করে বীর্ধপ্রকাশ করার জন্য আহ্বান 
করেছেন। বান্দপুত জাতির মধ্যে যুবকের অভাব নেহ কিন্ত চঞ্চলকুমারীর 
অঙ্গরাগ কেন প্রৌঢ় বাজসিংহের উদ্দেশ্যেই প্রবাহিত হয় তারও স্পষ্ট উল্লেখ 
পত্রে আছে। চঞ্চলকুষাণী লিখেছে 
“আর যত রাজপুত বাজ! ছোট হউন, বড় হউন, সকলেই বাদশাহের 
ভৃত্য সকলেই বাদশাহের ভয়ে কম্পিত কলেবর । কেবল আপনিই 
বালপুতকুলের একা প্রদ্দীপ__কেবল আপনিহ শ্বধীন ।' 
সপ্তদশী তরুণী এ কারণেই উত্তীর্ণযৌবন রাজাকে বিবাহপ্রস্তাব পাঠায়। 
একদিকে স্থাধীনতা, বীনত্ব, ও স্বজাতিক্রিয়তা, অন্যদিকে অত্যাচারী 
বাদশাহের প্রতি বিরাগ চঞ্চলকুমারীর মনে একসাথে এসে মিশেছে। তাই 
'্বপ্রকূপের প্রতিমুতিকেই চঞ্চলকুমারী ধ্যান করেছে । এ ভাবে এ পদ্দাথাতের 
একটি বৃহত্তর তাৎপর্য বোঝ! যেতে পারে। বিষ্টি যে নিতান্ত রাজকুমারীর 
ছেলেমাস্থষী নয় এমনকি শুধুমাত্র ত্বকালীন শাসকবিছেষ নয় তার সঙ্গে যে 
কন্তান্ত নানান্কমের অন্থকাগ ও স্বপা চঞ্চপকুমারীর মধ্যে মিশে ছিল তা 
আনরা চঞ্চলকুমারী যখন আবার যুযুধান রাজ্দপুত ও যোঘল সৈন্যের মাঝখানে 
এসে রাপুতের জীবনবক্ষার্থে দাড়ায় তখন আবার বুঝতে পান্সি। বহু 
সার্থকরচিত চরিত্রের ভিড়ে এবং নানা ঘটনার তীত্রতায় রাজসিংহ উপন্তাসে 


© 


১০৯ উনবিংশ শতান্দীর সবদেশভিন্তা ও বস্ধিমচনদ্ 


চঞ্চলকুমারী প্রাক প্রচ্ছন্ন হয়ে গেছে ॥ কিন্তু তার মধ্যে অল্প ছু-একটি সুহূর্ঠে 
বন্িমচন্দ্র স্বদেশপ্রেমেক্র এক তীব্র স্বর বেধে দিয়েছিলেন । এই ক্থরটি 
বাজনিংহ উপন্যাসের সমস্ত ঘটনার অন্তরালবর্তী প্রধান স্থর। এই থর 
অবলম্বন কদেই আমরা বুঝতে পারি এ উপন্যাসে দেশপ্রেম, জাতি প্রেম, হিন্দুর 
বীরত্ব, শাসক শ্রেণীর অধর্ম প্রভৃতি সমস্ত কিছুরই একটি একমুখীন রূপায়ণ 
ঘটেছে। বক্ছিমচন্দর নিজেই উপসংহারে বলেছেন 

“রাজসিংহ ধামিক, এজন্য তিনি ক্ষ রাজ্যের অধিপতি হহুয়। মুগল 

বাদশাহকে অপমানিত ও পরাস্ত করিতে পারিয়াছিলেন। হহাই গ্রন্থের 

প্রতিপান্য। রাজা যেন্ধপ হয়েন, রাজাহুচর এবং বাজপৌরজন প্রভৃতিও. 

সেইরূপ হয়। উদিপুরী ও চঞ্চলকুমারীর তুলনায়, জেবুদ্লিসা ও নির্মল- 

কুমারীর তুলনায়, মানিকলাল ও মবারকের তুপনাক্স ইহা জানিতে 

পারা যাক্স।? 
অর্থাৎ এই উপন্যাসে আমর! দুটি দৃষ্টাস্কের (মডেলের) হবন্ব দেখি । একটি 
বক্ষিমচজ্দের ধর্মের ও দেশপ্রেমের সন্মিলিত মডেপ। লে মডেলের কেন্দ্রীয় 
চৱ্িত্র বাদসিংহ ও চঞ্চপকুমারী । পাশ্বচরিত্র নিলকুষারী ও মানিকলাল। 
অন্য সভেলটি অধনের ও পররাজ্য আক্রমণকানীর সন্মিলিত মডেল । তার 
কেন্দ্রীয় চরিত্র গুরংঙ্জেব। সেই ধর্মহীন জীবনচর্দার অ্যান্ত মাঙ্ুধ হুচ্ছেন 
জেবুগ্িস। ও মবাবক। এবং হয়তো এক অর্থে দরিয়া বিবিও । ইতিহাসের, 
এক সন্ধিক্ষণে এই উপ্যাসকে স্থাপন করে বন্ধিমচন্র ধর্ষের বিজয় এবং 
ধের পরায় দেখিয়েছেন। হউরোপের ইতিহাস থেকে দৃষ্টান্ত উল্লেখ করে, 
বলেছেন গুংংজেবের অধর্মহ মোগলনামাজোর পতনের কারণ। এহ ব্যাখ্যাযন 
আজকের এতিহাপিকের আপত্তি হতে পারে, এই ব্যাখ্যা ভুলও হুতে পারে। 
কিন্ত বন্ধিমচন্দ্র এভাবেই বিষয়টি বুকঝ্চেছিলেন। এভাবেই কল্পনা করতে. 
পেরেছিলেন । 

ফলে এই উপক্থাসে বস্ধিমচহ্দের সারাজীবনের অমীমাংসিত একটি দন্দবের 

নিষ্পত্তি হয়। তাতে সাম্প্রদায়িক গুচিত্যের সীমা তিনি লঙ্ঘন করেছেন 
কিনা সে প্রশ্ন আমরা একটি পৃথক পরিচ্ছেদ বিস্তৃতভাবে আলোচনা করেছি? 
তবে এখানে বল! প্রয়োজন, দেশপ্রেমের সঙ্গেও দেশের ভালোমন্দের সঙ্গে 
ধর্মের বিষয়টিকে যোগ করার চেষ্টা “স্বণালিনী’ ও 'আনন্দমঃ” থেকেই বন্দি 
বারবার করেছেন। “মুপালিনী'তে এই “চ্টা কোন গভীর কপ লাভ করেনি । 





উপন্যাসে স্বদেশচিন্তা : তৃতীয় পৰ ১০৭ 


“আনন্দমঠে দেশপ্রেম ব্যক্তিগত নানারকম প্রবণতার কাছে পরাস্ত হয়েছে। 
“দেবী চৌধুৱাণী'তে বন্ধিযচন্দ্ৰ গীতার ধর্মকে এনে ধর্ম এবং কমের মধ্যে যে 
সংযোগের স্থচনা ঘটালেন রাজসিংহ উপন্কাসে তারই অনেক পর্শীলিত ও 
সক্ষম রূপায়ণ আমর! দেখতে পাহ ॥ মনে হয় “কুষণচকিআ'ই এই উত্তরণ ঘটিয়ে 
দিয়েছে । শ্বদেশ ও স্বজাতির জন্য নিজেন্ব সমপ্ত বীরত্ব ও বুদ্ধিকে নিয়োজিত 
করা যে একটি পরম ধর্ম এবং সেই ধর্মাচরণের ফলে বিজয্ন যে 'অবশ্যন্ভাবী 
‘রাজসিংহ’ উপন্তাসে এই বোধে বকন্ষিমচন্দ্র উপনীত হয়েছেন । ফলে সারা- 
জীবনব্যাপী বন্ধিমচন্দ্রের একটি গুরুত্বপূর্ণ অস্বেষার তৃপ্থিকর পরিসমাপ্তি ঘটলো 
এই উপন্যাসে । 





পঞ্চম অধ্যাম্ন 
চীকা ও গ্রন্থনির্দেশ 


বা্কনচম্র-_সুবোপডজ সেনপপ্ত, সতীৰ সংস্করণ, শৃ-১৭ 

ৰা্কিমচল্র_হ্বৰোধচন্গ সেনওপ্ত, তৃতীৱ সংস্করণ, পৃ-৯৭ 

বন্ধিম রচনা সংগরং-_সাক্ষরতা একাশন, উপন্তাল খণ্ডের কৃমিকা, পু-৯১ 

অ- ৰক্কিমচল্গ মি বাগচী, পৃ ওহ 

বি নিন্দে বপেছেন--“এই প্রথম এতিহাসিক উপত্তাস লিখিলাম।' সমাপোচক 
আধো সেনগুপ্তের মতে-_“উরংজেবের চিত্রে এবং বাজপুত-ঘৃদ্ধের কাহিনীতে 
বন্ধিমচঙ্গ এতিহাসিক উপন্তাপের দাৰী মিটাইতে পাৰেন নাই॥ তিহাসিক 
উপন্যাসের উতিহাসিক অংশ ক্রপকথার মত মনে হয়।" (বন্ধিমচ্র, পৃ-১৪৮) 
ববীল্ানাগেক অব্য ‘গাজসি:হ’ সম্পৰ্কে বিস্তাৰিত প্শস্তিমূলক আলোচনা আছে। 
ফ- ‘বাঙসিংহ' প্রবন্ধ, আধবনিক সাহিত্য । 

“রাঙগসিংহ’ উপজ্তাস--সপ্তম খণ্ড, অধম পরিচ্ছেল, পৃ-১:১ 

“রা্দসিংহ' উপপ্তাস--সপ্তম এও, প্রথম পরিচ্ছেগ, পু-১২৯ 

এই বন্ণাৰ পীড়াকে কলনাশক্তি ব্যবহারে তিনি প্র ইতিহাস সৃঞ্জনকর্মে পরিণত 
করতে পেরেছিলেন । 1. 8. 51০৮ শেকসলীয়ার সম্পর্কে বলেছিলেন Shakespeare 
acquired more ossontial history from Plutarch than mont mon 
could from the whole British museum. ( Selected Ersays P—27 ) 
বন্তিমচন্দ সম্পর্কে প্রান একই কণ! বলেছেন যছুনাখ সবকার--বন্ধিমের ওতিহালিক 
উপস্থাসগুলিতে এমন পদার্শ আছে হাহা 'পাহুরে বিজ্ঞানসম্বত ইতিহাসে কখনো 
পাওয়া খায় না--সেটি লে হুগের প্রা" ( আনশামঠের তৃমিকা, বজীয সাহিত্য 
পরিষদ, শতৰাদিকা সংস্করণ )) 





=" কে) - বঙ্গীয় সাহিত্য পরিষদ প্রকাশিত বন্তিম শতবাদিকী সংস্করণের যছুনাখ সরকার 


৯ (খে) Mans 


(লিখিত স্াকা। 

চর গরস্থে (55০0-4০-30 ব্বিভীয্ খণ্ড, Campaign in Udipur, 
2-241, 1৮০০ অনুদিত ) উ্ন্ছেব্রে বন্দীদশার ও একদিন অনাহারে থাকবার 
বর্ণনা আছে । Danuci নিচ্ছে বাদশাহজাদ। শাহ আলমের সৈশ্দলতবক্ত 
ছিলেন। বর্ণনাটি এইরকম :_With this design the Rana barred the 
roads in much ও way that the Moguls, being now surrounded 
by mountains, could find no exit, nor know they where 
to pass; for the roads are provided with labyrinths and ncno 
but the natives know the right road. Aursngazeb was amazed at 











উপন্যাসে স্বদেশচিন্্া ১ তৃতীয় পর্ব ১০৯ 


finding himself by one stroke thus encircled, unable to move 20০০ 
forward or baskward. He knew likewise that if tho Rana up to that 
time had mad no movement against bis person, it was not becau 
he could not, but because ho would not. 81 more was ho alarmed: 
when he found that his beloved Udepuri put in no appearance ৪ nor 
was there the slightest nows of her. Neither was there word of any 
supplies. The Rana, to show that bo did not want to fight, sont him 
supplies from hin own country. He allowed him to suffer linger for 
one day, so that hunger may inspire him with good sense. Thus. 
Aurangneb as well as his army had to content himsolf with a little 
Kichri, that bo, rice and lentile cooked with a little butter’. 
(জ- বস্ধিমচল্লের উপন্যাস-জ্রীশিবানপ্া, রাজসিংহ, পূ-*৭* ) 
“রাজসিংহ’ উপন্যাসের উপসংহার-এত্বকারের নিবেদন । 

ঞ্র 
অ্র- তুলনামূলক সমালোচনা, “দ্বাইডেন ও ভি- এল. বায়" প্রবন্ধ ৷ 
জ- প্রতায় ও প্রত্যাশা, বস্কিম--বীক্ষা 2 অন্য নিরিখে । আহমদ শরীক । 

















ষষ্ঠ অধ্যায় 
প্রবন্ধে স্বদেশচিন্তা 


বঙ্ছিমচন্দ্রের সম্পাদনায় “বঙ্গদর্শন” প্রকাশিত হয়েছিল এপ্রিল ১৮৭২ থেকে 
মার্চ ১৮৭৬ পর্যন্ত । ১৮৭৭ সালে সন্লীবচজ্ের সম্পাদনায় আবার “বঙ্গদর্শন” 
প্রকাশিত হয়। বন্ধিমচচক্রের জীবংকালে “বঙ্গদর্শন” প্রকাশিত হয়েছে প্রায় 
নয় বংসর ধরে। বদ্ধিমচন্ের প্রবন্ধসমূহ প্রকাশিত হয়েছে প্রধানত; 'বঙ্ধদর্শন’, 
‘ভ্রমর’, 'নবজীবন' ও “প্রচার' পত্জিকায়। ১৮৭২_-৯৯ সাল এই স্বদীর্ঘ 
বিংশতি বছর ধরে বন্ধিমচন্্র নান! বিষয়ের প্রবন্ধরচনা করেছেন। তবে 
এর একটা! স্পষ্ট সীমাবেখা করা যেতে পারে বঙ্গদর্শনে প্রকাশিত প্রবন্ধাবলী ও 
প্রচারে প্রকাশিত প্রবন্ধাবলীর মধ্যে । বঙ্গদর্শনে দেশের সমাজ, ইতিহাস, 
সাহিত্য ও জনঙ্গীবন অগ্রাধিকার পেয়েছে। এই অগ্রাধিকারের অন্তর্নিহিত 
হেতুর বিষয়টি আমরা পরবর্তী প্রসঙ্গেই বিস্তারিতভাবে আলোচন! করেছি। 
প্রচারে প্রাধান্য পেয়েছে দেশের ধর্ম এবং ধর্মদর্শন | বন্ধিমচন্দ্র তার প্রবন্ধ- 
সমূহের কোন শ্রেণীবিভাগ করে যান নি। তবে পরবর্তীকালে অনেকেই 
বন্ধিমপ্রবন্ধসমূহের একটি শ্ৰেণীবিভাজন করেছেন। ঘেমন শ্রহীরেন্গনাথ 
দত্ত মহাশয় সাহিতা পরিষদ সংস্করণের জক্ত বন্ধিম রচিত প্রবন্ধাবলীর নিযন- 
লিখিত শ্রেণীবিভাগ করেন। 

(১) সাহিত্য, (২) প্ৰত্বত্ব, (৩) ইতিহাস ও অর্থনীতি, (৪) দর্শন ও 
ধর্ম এবং (৫) বিবিধ । বদ্ধিমচন্দ্রের সমগ্র প্রবন্ধদাহিত্য আমাদের আলোচ্য । 
কিন্ত আমাদের বিশেষ দৃষ্টি নিবন্ধ হবে স্বদেশচিন্তা বিষয়ক প্রবন্ধাবলীতে। 
বন্ধিমচন্দ্র রচিত প্রবন্ধের অন্তত অর্ধেক প্রত্যক্ষভাবে স্বদেশচিস্তার সঙ্গে 
সম্পর্কিত । স্বদেশচিন্তার নানান দিক সেইসব প্রবন্ধে এসেছে। আমর! 
আলোচনায় স্থবিধার্থে বন্ধিমচক্র রচিত এই প্রবন্ধাবলীকে তিনটি সাধারণ ভাগে 
ভাগ করে নিতে পারি। ভাগগুলি যথাক্রমে 

(১) স্বদেশের ইতিহাস সম্পর্কিত প্রবন্ধ, (২) দেশের সাধারণ মাঙ্গধ ও 
লোকছিত বিষয়ক প্রবন্ধ এবং (৩) মানবসমাজ ও সাম্যমত বিষয়ক প্রবন্ধ । 
বঙ্দর্শনের স্থত্রে বন্কিমচন্দর ব্যাপকভাবে প্রবন্ধরচনায় প্রবৃত্ত হন। এ জন্তে 


ভি 
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ব্দদর্শনের প্রসঙ্গটি উল্লেখ করে তারপর আমর! বন্ধিমচন্দরের প্রবন্ধাবলীতে নিমগ্স 
হতে চাই । 


॥ দুই ॥ 
বজদর্শনের লক্ষ্য ও €লাক শিক্ষা 


অধ্যাপক ববীন্দরকুমার দাশগুপ্ত অস্তমান করেছেন যে একটি বিশেষ উদ্দেশ 
ও আদর্শ নিয়ে “বঙ্গদর্শন” পরিকলিত হয়েছিল । সেইজ্জন্থোই বদ্ধিমচন্দ্র সে 
যুগের দুই শ্রেষ্ঠ লেখক মধুস্থদন ও বিদ্চাসাগরকে সে কাগজে লিখতে 'অস্থবোধ 
কবেন নি।? 

বিদ্যাসাগর বা মধুস্থদন কেন মাহুত হন নি, বা গুরাঁও কেন শ্বতঃপ্রশোদিত 
হয়ে বঙ্গদর্শনে লিখতে গেলেন না এ সব শ্রশ্থমান মেশানো! জিঙ্গাসার বাহ 
করা আজ কিছুটা তুকহ নিশ্চয়ই । তবে বঙ্গদর্শনের উদ্দেশ্য ও আদর্শের বিষয়টি 
'আতাস্ত হস্পষ্ট । এই উদ্ষেশ্রাসমূহের পরিমাপ করা হলে ও জিজ্ঞাসার কিছুটা 
অন্তত নিবৃত্তি হয়। বিপিনচন্্র পাল মহাশয় এই উদ্দেশ্বোর বিষয়ে একটি 
তাতপর্পূর্ণ কথা লিখেছিলেন ॥ তার প্মভিমত__ 

“‘বঙ্গদর্শনই সর্বপ্রথমে ইংবাজ বাংলার খে ইতিহাস গড়িয়াছেন, তাহা ছাঁডা 
বাঙ্গালীর একটা সতা ইতিহাস আছে, এবং সেই ইতিহাসে বাংলাক চরিত্র 
ও সাধনার যে ছবি ফুটিয়াছে, তাহাতে বাঙ্গালীর গৌরবের ও শ্রাঘার বিষশ 
বিস্তর আছে, একখাটা! প্রচার করে ।'* 

এই উক্তি যথাৰ্থ । এক অর্থে বঞ্ষিমচন্দের জীবনের অন্যতম ‘মিশন’ 
ছিল আমাদের অলিখিত ইতিহাসের আবরণ উন্মোচন করা। কিন্ত 
‘বঙ্গদর্শন’ যে শুধুমাত্র এইটুকুই করেছিল তাঁও নয়। এর বাইরেও ‘বঙ্ছর্শনের' 
নানা রকমের ব্যাপ্তি ছিল। একদল নতুন লেখকের সফল প্রতিষ্ঠা, 
অর্থ নৈতিক এবং রাজনীতি বিষয়ক প্রবন্ধ রচনা, সামান্দিক ভাবনা, সামাজিক 
ব্যঙ্গ, সর্বোপরি একটি বিশেষ রকমের ধর্মীয় দর্শন প্রবর্তনের প্রাথমিক 
চেষ্টাও বস্কিমচন্দের ছিল। এই সম্ুটা মিলে যে স্তর সমন্বয় ; লক্ষ্য ও 
কল্পনার যে একসুখীনতা, বস্কিমচজ্দ্রের কাছে তার একটি বিশেষ তাৎপর্ষও 
ছিল। সেই কথা বঙ্গদর্শনের স্থচনায় বক্ষিমচন্দ্র পরিষ্কার করে বলেওছেন। 





১১২ উনবিংশ শতাব্দীর স্বদেশচিন্তা ও বন্ছিমচন্গ 


হয়তো এ সব উদ্দেশের সহায়তার জন্যেই বস্ধিমচন্দ্রকে কিছু সমমনোভাঁবাপন্গ 
লেখককে বেছে নিতে হয়েছিল*, কিছু বিষয়কে অগ্রাধিকার দিতে 
হয়েছিল । 

এই নানা বিষয়সযূহের গ্রহণ-বর্জজন--ক্রিয়ার মধ্যে স্বদেশচিন্তার স্থান 
কোথায় তা বন্ছিমচন্দ্র মোটামুটি স্পষ্ট করেই বলেছেন তার “বঙ্গদশনের” 
পত্রন্ছচনায় । বদ্ধিমচজ্্ বলেছেন, হারা! বাংলা ভাষায় সাময়িক পত্র প্রচার 
করেন তারা বিশেষ “ছুরদৃষ্ট' । কারণ স্বশিক্ষিত বাঙালিরা যেহেতু বাংলা 
রচনা পড়েন না সেজন্যে স্বশিক্ষিত লেখকরাও বাংলায় কিছু লেখেন না। 
বদ্ধিমচন্ত্ পত্রস্থচনায় বলেছেন আধিকাংশ শিক্ষিত লোকের বিশ্বাস বাংল! ভাষায় 
রচিত গ্রন্থ হয়তো! ‘অপাঠ্য' নয়তো ‘ইংরাজী গ্রন্বের ছায়ামাত্র'। নইলে 
বিদ্ধাবৃদ্ধিহীন লিপিকোৌশলশৃন্য ইংবেজি গ্রন্থের অন্বাদ মাত্র । এটুকুর 
পবে স্বাভাবিকভাবেই দ্দামাদের প্রত্যাশা হয় ‘য এই ভাব নিবৃত্তির জনাই 
বন্ধিযচন্দর ‘বঙ্গদর্শন' পত্রিকার পরিকল্পনা করে থাকবেন। কিন্ত দেখতে পাই 
শুধুমাত্র তাও নয়। বহরমপুর খেকে ছুটি নিয়ে কাঠালপাড়ায় এসে তিনি কেন 
‘বঙ্গদর্শন’ পঞ্জিকা প্রকাশ করলেন তার কারণ কিন্ শুধুমাত্র বঙ্গভাবায় 
সাহিতোর স্বক্টি নত, বঙ্গদেশের উচ্চশিক্ষিত মাগুযবা বঙ্গভাষায় পড়বার মতো 
কিছু পান না, এই অভাব দূর করার জন্যেও বঞ্চিমচক্ বঙ্দর্শনের স্থচনা 
করেন নি। তিনি বন্গদর্শনের প্রচার এবং মাতৃভাষায় উচ্চচিন্তা প্রকাশের 
বিষয়টি বুঝেছিলেন একেবারে স্বন্যতর একটি দিক থেকে । পত্র স্বচনায় 
বন্ধিমচন্দ্র সেই কথা স্পষ্ট করেই লিখেছেন__ 


“আমাদিগের ভিতরে উচ্চ শ্রেণী এবং নি্শ্রেণীর লোকের মধ্যে পরস্পর 
সহদয়তা কিছু মাত্ৰ লাই । উচ্চশ্রেশীর ক্লুতবিদ্য লোকেরা মূর্খ দি 
লোকদিগের কোন দুঃখে দুঃখী নহেন ॥ মূর্খ দরিদ্র, ধনবান এবং 
ক্ুতবিগ্দিগের কোন খে হুধী নহে।” 


বঙ্ষিষচন্র মনে করেছেন এই সহদয়তার অভাবই দেশ উন্নতির প্রধান 
প্রতিবন্ধক ।* তিনি পৃথিবীর ইতিহাস থেকে উদাহরণ চক্মন করে দেখিয়েছেন 
রোম, এখেন্ন, ইংল্যাণ্ড ও আমেরিকায় এই সহদয়তা ছিল বলেই দেশের 
প্ীবদ্ি ঘটেছে। অন্তদিকে স্পার্টা, জনন মিশর এগার সারে 
সমপ্রদায়ে বিভেদ ছিল বলে 
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পাটা কুলক্ষয্ধে লোপ পাহল, ফ্রান্সে পার্থকাহেতু ১৭৮৯ খ্রীষ্টাব্দ হইতে 
যে মহাবিপ্রব আরম্ভ হয় অন্থাপি তাহার শেষ হয় লাই । মিশর 
দেশে সাধারণের সহিত ধর্ম যাজকদিগের পার্থক্য হেতুক অকালে 
সমাজঞোন্াতিলোপ ৷” 
তিনি প্রাচীন ভারতবর্ষের বর্ণভেদ এবং তৎকালীন ভারতবর্ষের অবস্থাভেদের 
কুফপের কথাও এ প্রসঙ্গে পর্রি্কার বলেছেন। বক্থিমচন্দ্রের বক্তব্য মানুষে 
মানুষে বিভেদ বজায় রেখে দেশের সমৃদ্ধি হয় নাঁ। এখানে অপ্রাসঙ্গিক হলেও 
স্মরণ করে নেওয়া যেতে পারে যে রামমোহনও প্রায় একই কথা লিখেছিলেন 
প্রেস বিলের প্রসঙ্গে । আমরা দেখেছি সেই সমস্ত কথার পেছনে ছিল ফরাসী 
দেশের ইতিহাসের বিশেষণ ও ফরাসী বিপ্লবের দৃষ্টান্ত । সেই সঙ্গে ফরাসী 
বিপ্লবের সুত্রে মানুষের সঙ্গে মানুষের জবস্থাভেদ নিয়ে আমাদের এদেশে যে 
সমস্ত ভাবনার স্থত্রপাত হয়েছিল তারও প্রভাব । 
আমাদের ক্ষেত্রে, বিশেষ করে বঙ্গদেশে মানুষে মানবে ও পার্থকোর কারণ 
বক্ষিমচন্্র বলেছেন__ভাখাভেদ”। “শিক্ষিত বাঙালীদিগের অভিপ্রায় সকল 
সাধারণতঃ বাদল! ভাষায় প্রচারিত না হইলে, সাধারণ বাঙালী তীহাদিগের 
মর্ম বুঝিতে পারে না।_-এই কারণ চিহ্নিত করে বঙ্কিমচন্দ্র বঙ্গদর্শনের 
প্রকাশের বিষয়ে আমাদের একটা অপ্রত্যাশিত দিকে নিয়ে যান । 
অপ্রত্যাশিত কারণ, বঙ্গসাহিত্যের জন্যে নানা লেখকের রচলা প্রকাশের 
প্রয়োজনে এমনকি বন্ধিমচন্দ্রের নিজের জন্যেও সেযুগে একটি উচ্চন্তরের 
সাহিত্যপত্রের প্রয়োজন ছিল । কিন্তু বন্ধিমচন্দ্র যখন একবারও সাহিত্যরচনার 
প্রসঙ্গ উত্থাপন করেন না, বিপিনচন্দ্র কথিত এবং নিজের প্রিয় বিষয় ইতিহাসের 
কথাও উত্থাপন করেন না। তার বদলে তিনি যখন পোকশিক্ষার বিষয়টিকে 
এবং শিক্ষিত ও দবিজ্র সম্প্রদায়ের মধ্যে ভাববিনিময়ের প্রসঙ্গটিকে পুরোব্তা 
কৰে রাখেন, তখন ‘বঙ্গদর্শন’ পরিকল্পনার এক বৃহত্তর তাৎপর্য আমাদের সামনে 
পরিষ্কার হতে থাকে ।* এই লেখক তার শেষজীবনে “বাঙ্গালার নব্য লেখকদের 
প্রতি’ নিবেদন করেছিলেন-_'যদ্ি মনে এমন বুঝিতে পারেন যে, লিখিয়া 
দেশের বা মন্প্থজাতির কিছু মঙ্গলসাধন করিতে পারেন অথবা সৌন্দর্ঘসথরি 
করিতে পাঁকেন, তবে অবস্থ লিখিবেন ৷'” এই উক্তিস্ব তাৎপর্য বন্ষিযচন্দ্রের সমগ্র 
জীবনের সমস্ত সাহিত্যকর্মেই আমরা বারবার অস্ুতব করতে পান্সি। এখানে 
দেখছি সম্পাদক বক্ষিমচজ্দ্র যখন ‘বঙ্গদর্শন’ প্রকাশ করেন তখন তাও মুখ্যত 


ভি 


৯১৪ উনবিংশ শতাব্দীর স্বদেশচিন্তা ও বঙ্কিমচন্দ্র 


মানুষের মঙ্গলনাধনের জন্ডেই ॥ শুধুমাত্র সাহিত্যারনা ও “সৌন্দর্থষ্টি 
বঙষদর্শনের উদ্দেশ্য নয় ॥ এই উদ্দেশ্য নির্বাচন থেকে আমর! আরও বুঝতে 
পারি যে. দেশহিত বদ্ধিমচ্দের সবপ্রধান আকক্ষা ছিল। বঙ্গদর্শনের 
প্রকাশও নেই আকাক্ষারই পরিপূরণাখে। শুধু বজদর্শনই বা কেন, এই 
লেখকের সাহিতাজীবনেরই লক্ষাই হয়তো ত! । এই কথাটি পরবর্তী 
আলোচনাতেও ছু-একবার আমাদের মনে করতে হবে। 


॥ তিন ॥ 
স্বদেশের ইতিহাস 


বিদদর্শনের': প্রথম সংখ্যাতেই বক্ষিমচন্র'পত্স্থচলা'র পর “ভারত কলঙ্ক’ নামে 
একটি প্রবন্ধ লিখেছেন । বক্ষিমচন্্র পরবর্তীকালে এই প্রবন্ধটি তাৎপর্পূর্ণ 
পরিবর্তন করেছেন। পরিবর্তনের স্থচনা হয়েছে প্রবন্ধের শিরোনাম থেকেই । 
বঙ্গদর্শনে শিরোনাম ছিল শুধুমাত্র 'ভারতকলগ্ষ' । পরবর্তীকালে এই শিরো- 
নামের সঙ্গে একটি উপ-শিরোনাম যুক্ত হয়েছে_“ভারতবর্ধ পরাধীন কেন*?* 
এই নিবন্ধের বঙ্গদর্শনের পাঠে এবং বন্ধিমচন্দ্র রচিত শেষ পুনিখনের একটি 
তুলনামূলক আলোচনা থেকে বস্ছিমচন্দে স্বদেশ বিষয়ক ধারণাসমুহের রূপান্তর 
সম্পর্কে একটি পরিষ্কার চিত্র পাওয়া ষায়। 
এর মধো ছ-একটি প্রবণতা অত্ান্ত স্পষ্ট। যেমন বঙ্গদর্শন প্রকাশিত 

প্রবন্ধের শেষ অহ্চ্ছেদ্দে আমরা! দেখছি বস্ধিমচন্দ্র লিখেছেন 

হিংরাজ ভারতবর্ষের পরযোপকারী ॥ ইংরাজের ধার ভারতবর্ষ কখনও 

শোধিতে পারিবে না। হংরাদ বাণিজ্য বাড়াইতেছে, রেলওয়ে 

বসাহতেছে, টেলিগ্রাম খাটাহ তেছে, শান্তিরক্ষা করিতেছে, সদ্বিধিপ্রচার 

ও হুবিচার বিতরণ করিতেছে ।' 
এই তালিকা দেখে আমাদের মনে হয় যেন কোন দ্বিতীয় শ্রেণীর লেখকের 
হংরেজ চাটুকারিতা শুনছি ॥ কিন্তু পরক্ষণেই আমর! আহ্বন্ত হহ, কারণ এই 
চাটুকারিত। দীর্স্থারী হয়নি ॥ বন্কিমচন্দ্র তার জীবনের পরবর্তীকালে এই 
রচনাটির শেষ সংস্করণে এ হংরেজতজনা পুরোপুরি বর্জন করেছেন। বস্তুত 
ইংরেজ যে ভারতরাসীর উপকারের জন্ম এেলওয়ে-টেলিগ্রাফ বলাঙ্নি ॥ তার 


ভি 


প্রবন্ধে স্বদেশ চিন্ত ১১৫ 


“মে অন্ততর কারণ ছিল। হংরেনের সন্ধিধি প্রচারের খেকে, স্থবিচারের খেকো" 
অবিচার এবং অনাচার যে বন্ধিমচন্দ্র আরও বেশি লক্ষ করেছিলেন সেই কথা 
এই ইংরেজ ভজনার বর্জনক্রিত্থা থেকে আমরা উপলব্ধি করতে পারি। অন্তত 
এর আর'ও বড় প্রমাণ আছে । 


মোহিতলাল মজুমদার এক সমন বলেছিলেন, “বদ্ধ কখনও কোন 
রাষ্ট্রনীতির ভাবনা করেন নাই 1৮ বন্ধিমচন্দর সম্পর্কে এই অভিমত আমাদের 


একটু স্ববাকই করে। কারণ ক্মাগর1 শিশ্মরবিন্দের সঙ্গে স্থর মিলিয়ে তাকে 
“Among the makers of Modern Tndia’>* ভাবতেই অভ্যান্ত । বস্তুত 


আমরা ইতিমধ্যেই দেখেছি 'বঙ্গদর্শনের' পেহনে একটি সতর্ক পরিকল্পনা 
ছিল।৯৯ বন্ধিমচন্দ্ের প্রবন্ধের আলোচনায় সেই সতর্ক স্বদেশচিন্তার নানামুখী 
বিস্তার আমরা আরও দেখবো। পত্রস্থচনাকে আমবা বঙ্দদর্শনের ভূমিকা 
হিসেবে যদি ধরে নেই তবে “ভারত কপন্ধ' বঙ্গদর্শনের সেই চি ছ্ান্মোতের 
প্রথম ধাপ। বঙ্গদর্শনের প্রথম সংখ্যার প্রধান প্রবন্ধ ।'* এই প্রবন্ধের বিধয় 
থেকেই মোহিতলালের এ মন্তব্যের পুনর্দিচার শুরু হতে পারে। কারণ 
প্রবন্ধের বিষণ ‘ভারতবর্ষ এতকাল পরাধীন কেন ?' এই প্রশ্নের উত্তরসন্ধান । 

বন্তত এটি একটি ধর্মীয় আবেগমেশানো এতিহাসিক প্রশ্ন । ইতিহাস পড়তে 
গিয়ে বিশেষ করে কতিপয় মুসলমান এবং ইংরাজ এঁতিহাসিকদের পক্ষপাতদুষ্ট 
বিবরণ পড়ে বস্ষিমচন্দ্রকে এই ধর্মীয় ও স্বজাতিবিবোধী প্রশ্নের সম্মুখীন হতে 
হয়েছে। সতাই কি ভারতীয়রা হীনবল ? বীর্ঘহীন ? এ সব প্রশ্ন বন্ধিমচন্রক্ে 
দীর্ঘকাল ভাবিয়েছে। এবং এই প্রবন্ধে বন্ধিমচন্দ্র সে সব প্রশ্নের যে উত্তর 
পেয়েছেন ত! তিনি গুছিয়ে বলেছেন ।॥ বস্ষিমচন্দ্রের ভারতচিস্তার ভিত্তি এই 
সমস্ত প্রশ্বোবরের উপর গড়ে উঠেছে ॥। তাই ‘ভারত কলঙ্ক” একটি বিশেষভাবে 
বুঝে নেবার মতো প্রবন্ধ । 


এখানে বলে রাখ! প্রয্নোজন ভারতীয়র! হীনবল কিনা এই প্রশ্নে বছদর্শনের 
নিবন্ধে বক্ষিমচন্দ্রকে কিছুটা সংশয়ান্থিত দেখি । তিনি বঙদর্শনে লেখেন 
ভারতবর্ষীক্েরা পূর্ব্বকালে যুদ্ধ লিপুন কি হীনবল ছিলেন, তন্বিষয় স্থির 
করিবার জন্য ইতিব্বিত্তঘটিত প্রমাণ এক্ষণে অতি বিরল ।' কিন্ত এ বিষয়েও 
প্রবন্ধের শেষ সংস্করণে তার যুক্তি ছবিধাহীন ও শাণিত হয়েছে। তখন তিনি 
সেখানে পূর্বতন যুক্তি পরিবর্তিত করে লিখেছেন 





১৯৬ উনবিংশ শতান্দীর স্বদেশচিন্তা ও বক্ছিমচন্দ্ 


“ভারতবর্থীয়গণ পরজাতি কর্তৃক বিজিত হইবার পূর্বেবে যে বিশেষ 

বলশালী ছিলেন, এমত বিবেচনা করিবার, অনেক কারণ আছে-_দুর্কল 

বলিয়া তাহাৱা পরাধীন হয়েন নাই ।” 
সেখানে আমর! দেখতে পাই বক্ষিমচজ্্র একাবিক এ্তিহাসিক তথ্যের 
সাহায্যে এ বিষয়ে নানা প্রমাণ উপস্থাপিত করেছেন। অর্থাৎ ভারতবীয় 
হিন্দুদের যোধশক্তি সম্পর্কে বঙ্গদর্শনের লেখক বক্ধিমচন্দরের সংশয় এই প্রবন্ধের 
শেষ সংস্করণে আমরা আর দেখতে পাই না । বক্ষিমচন্দ্র এ বিষয়টি নিয়ে নান! 
পরীক্ষা শুরু করেছিলেন কিছুট্রা সংশয়ান্িত ভাবে! বঙ্গদর্শনে ইতিবুত্তঘটিত 
প্রমাণের বিরলতার কথাও বলেছেন। কিন্ত দীর্ঘকাল ধরে ইতিহাসের গহান, 
সন্ধান করে করে তিনি একে একে তুলে এনেছেন তীর স্বস্তিকর আকাজ্কার 
স্বপক্ষে নানা প্রমাণ । শেষ জীবনের পুনর্লেখনে প্রবন্ধটিতে সেহ প্রমাণ সমূহই 
অহ্রস্থাত হয়েছে । বস্ধত প্রাচীন ভারত হীনবীর্ধ হলে বস্বিমের শুধু স্বদেশ চিন্তার 
নয়, ধর্মচিন্তার মূলেও আঘাত লাগে। এজনোহ এই দীর্ঘকালীন প্রমাণ 
সংগ্রহের একটি নিজস্ব প্রশ্নোজনীয়ত! বদ্ধিমের ছিল। 

এ গেল একদিক অন্যদিকে প্রবন্ধের ছুটি পাঠ শেষ করেই আমাদের একই 
ধরণের অস্থতৃতি হয়। আমর! দেখতে পাই প্রবন্ধের নাম ‘ভারত কলন্ধ’ হলেও 
ভারতীয়দের কলঙ্ক হিসেবে এ নিবঞ্ধে বন্ধিমচন্্র প্রণিধানযোগ্য কোনো হেতুর 
নির্দেশ করেননি । তিনি বলেন 

“ভাবতবর্ষঘবা স্বভাবতই স্বাধীনতার 'আকাচ্খারহিত |" 
এই সিদ্ধান্ত তর্কযোগা । কারণ যাহুষমাত্রই স্থাধীনচিত্ত। অস্ভের পছন্দ 
অসুসারে চলতে সব যুগেই সব মাহুষেরই অন্থবিধা হবার কথা। ভাবা 
যেতে পারে বন্ধিমচজ্র এখানে সেই ব্যক্তিগত স্বাধীনতার কথা বলেননি, 
বলেছেন কাষ্টরীয় স্বাধীনতার কথা। তা হলেও মুঘল আমলের ইতিহাস 
থেকে, এমনকি ইংবাজ আমলেও বন্ষিমচন্দ্রের এ উক্তির বিরুদ্ধে একাধিক 
প্রমাণ উপস্থিত করা যায়। এছাড়া প্রাচীন ভাবত সম্পকে তিনি 
বলেছেন 

"হিন্দুরা যখন ড্রেচ্ছ প্রভৃতি প্মপর ধপ্দাবলম্বী জাতিগণকে বিশেষ স্বণা 

করিতেন ; ভাহাদিগেক উপর ্রভুত্থ কন্িবার কোন প্রয়াস করিতেন, 
"1" এমত সম্ভাবনা নহে ; বরং তন্দেশ জয়ে যাত্রা করিলে আপন জাতি ধর্শ্ম 

বিনাশের শঙ্কা করিবারই সম্ভাবনা ৷! 
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এই যুক্তিও অধসত্য । ভারতীয়রা কেন পরনাজ্য আক্রমণে প্রবৃত্ত হননি তার 
কারণ এদেশের জলবায়ু, এদেশের নিশ্চিপ্ত ক্ুষিব্যবস্থা ইত্যাদিও ॥ বিষয়টি 
তাই এ রকম সরল নয় বরং মিশ্রিত । এছাড়াও তিনি ভারতের ভাষাগত, 
জাতিগত, ধৰ্স্গত * বর্ণগত অনৈক্যকে সামাজিক সঙ্বশত্তি গড়ে লা ওঠার 
কারণ হিসেবে চিক্কিত করেছেন । সবশেষে বলেছেন_-'স্বাতস্তাপ্রিয়তা এবং জাতি 
প্রতিষ্ঠা” এই ছুটি বিষয় আমরা ইংরেজের চিত্তভাণ্ডার থেকে লাভ করেছি? 
প্রাচীন ভারতবর্ষ এই ছুটি বিষয় জানত না । তার সিন্ধান্ত এই সমস্ত কারণই 
সম্মিলিত হয়ে প্রাচীন ভারতবানীকে যুদ্ধবিনুখ ও অসামরিক করে রেখেছিল । 
“জাতিপ্রতিষ্টা' বলতে--বন্ধিমচন্দ্র এখানে 29579558115 বুঝেছিলেন ।* * 

এই আলোচনার স্থচনায় আমর! দেখেছি যে পৃথিবীর ইতিহাসের একটি 
বিশেষ সময়ে 'আজ্গ আমর! যাকে স্বাদেশিকতা। বা স্বদেশচিস্তা বলি তার উত্তৰ 
হয়েছিল। প্রাচীন হিন্দুষ্কের মধ্যে ন্বাদেশিকতা ছিল না একথা সে দিক 
থেকেও বিশেষ তাংপ্ঘপূর্ণ নয়। কারণ প্রাচীন যুগে বা মধ্য যুগে পৃথিবীর 
কোন দেশেই আাঞ্জকের যুগে আমর! স্বাদেশিকতা বলতে যা বুঝি তা! গড়ে 
ওঠেনি । তাই বন্ধিমচঞ্জের এ অভিমতটি সত্য হণেও বিশেষৰ তাত্পধপূণ নয় । 

মূলত এই প্রবন্ধটি আমাদেরকে শেবপর্ধপ্ত একটি বিভ্রমে উপনীত করে। 
কারণ প্রবন্ধের নাম 'ভাবতকলন্ক' কিন্ত সানণ1 দেখতে পাহ বন্ধিমচন্দ এ প্রবন্ধে 
ভারতের কোন কলঙ্ক আবিদ্ধারে সক্ষম হচ্ছেন না। কলঙ্ক শব্দটির মধ্যে যে 
মলিনতা ও কলুষ লুকানো আছে পেরকম কোনো ক্ষমার অযোগ্য পাপের 
সন্ধানও বন্ধিমচন্দ্র এ প্রবন্ধে পান নি। বরং আমরা দেখতে পাই প্রাচীন 
ভারতবর্ষের কিছু স্বকীয়তা কিছু বৈশিষ্ট্যের দিকে বক্ধিমচন্দ্র আমাদের দৃষ্টিকে 
প্রসারিত করে দিচ্ছেন ।** এ অবস্থায় প্রবন্ধের শিরোনাম এবং প্রবন্ধের 
বিষয়ের পার্থক্য ব্মামাদের কিছুটা ছিধা ফেলে । 


তবে এই দ্বিধা থেকে মুক্তির পথ আমরা পাই প্রবন্ধের পরবর্তী সংস্করণে । 
আমর! তখন বুঝতে পারি যে “ভারতকলঙ্ষ প্রাচীন ভারতের কলঙ্ক সন্ধানের 
লক্ষ্যে রচিত নিবদ্ধ নয় । প্রাচীন ভারতের মাঞ্ষদের সম্পর্কে ; তাদের বীধহীনতাচ 
অবীনতা, যুদ্ধবিমুখতা প্রভৃতি বিষয়ে হউরোপীয় এবং মুসলমান এঁতিহাসিকর!’ = 
দীর্ঘকাল ধরে যে কলঙ্কলেপন করেছেন “ভারতকলঙ্ক' সেই কালিমামোচনের 
উদ্দেশ্যে র চিত একটি প্রবন্ধ । বঙ্গদর্শনে প্রকাশের পরের সংপ্ধরণসমূহে প্রবন্ধের 


ভি 


১১৮ উনবিংশ শতাব্দীর স্বদেশচিন্তা ও বন্ধিমচন্দর 


যে উপশির্রোনামটি যুক্ত হয়েছে ( ভারতবধ পরাধীন কেন ) তা থেকে € আমতা 
এ উদ্দেশ্য ও অভিপ্রায়ের প্রমাণ পাই । এই উদ্দেশ্যটি বিশেষ সতর্কতার সঙ্গে 
লক্ষণীয় । বন্ধিমচজ্দ্র যখন এই উদ্দেশ্যে তার সম্পাদিত সাহিতাপত্রে প্রথম 
প্রবন্ধ রচনা করেন তখন আমরা সেই প্রবন্ধে সম্ভবত *ম্বণালিনী" (১৮৬৯) 
রচনার অন্রনিহিত কারণ বুঝতে পারি॥ ‘€াজসিংহেো'র পদধ্বনিও হয়তো 
শুনতে পাই । আমরা বুঝতে পারি ভারতবধের ইতিহাসের কোন্‌ অধ্যায়টি 
বন্ধিমচন্দ্রের মনে যাতনার স্থ্রি করে। সে সঙ্গে বঙ্ছিমচন্দ্রের সাহিত্যবচনা, 
ইতিহাসচর্চা. ধমচর্চা, স্বাদেশিকতা সব কিভাবে একন্ছতে কহন্থাত হয় আমরা 
তাও প্রথমবার অন্গতৰ করতে পারি। 

সাহিত্য সমালোচক মোহিতলাল মজুমদারের একটি উক্তি সুত্র ধরে আমরা 
এহ আলোচনার স্থচনা করেছিলাম কিন্তু সে উক্তির সঙ্গে একমত হওয়া 
আমাদের পক্ষে সম্ভব হয়নি ।** কারণ দেশ, জাতি, দেশের রাষ্ট্নীতি এ সব 
ছিল বন্ধিমচহ্গের ভাবনার কেন্সীয় বিধয়। আম! দেখেছি এ বিষয়ে তিনি 
ভেবেছেন পুদ্াহ্থপুন্ধরূপে । এবং হয়তো! একই বিষয় নিয়ে দীর্ঘকাল ধরে 
প্রবন্ধ, উপন্যাস প্রভৃতি একাধিক মাধ্যমে । যার একটি পরিচয় ‘ভারতকলঙ্ক” 
প্রবন্ধচির স্তর ধরে আমরা! পেলাম । কবিশেখর কালিদাস বাক্স এ প্রসঙ্গে একটি 
অসাধারণ কথা বলেছেন । তিনি বলেছেন 


“দেশ-ভক্তি তাঁহার চরিত্রের অস্ধনিহিত ধর্ম। গুহা চরিত্রের 
ব্যক্তিগত স্বাতস্্াবোধ বড়ই প্রখর ছিল। এই স্বাতস্রাবোধ হইতেই 
জাতীর স্বাতস্াবোধের অভিমান প্রবুদ্ধ হয়।*১* 


এই তাৎপ্পুর্ণ উক্তির সঙ্গে হুর মিলিয়ে আমর! আরও বলতে পারি যে 
ভারতের ইতিহাসকে ভ্রাস্ততথ্য ও ভ্রান্ত ব্যাখ্যার কলঙ্ক থেকে মুক্ত করাও ছিল 
বন্িমচহ্গের প্রধানতম ব্যক্তিগত আকাজ্ষা। বঙ্গদশনে লোকশিক্ষার প্রসঙ্গের 
পরেই তিনি এ বিষয়টিকে সমধিক গুরুত্ব দিয়েছিলেন। পরবর্তীকালে দেশের 
রাজনীতি-বিষয়ে, স্বদেশবোধ সম্পর্কে তার যত মনন(ক্রিয়া ঘটেছে সমস্তরই 
সুচনা এ কলক্ষমোচনেক প্রক্রিয়ার সুত্র ধরে। পরে এক সময় আমরা দেখবো 
বন্ধিমচন্্র কলঙ্ষমোচন করেই নিবৃত্ত হননি ভবিষ্যৎ ভারতের চেতনাভূমি 
নির্মাণের কাছেও আত্মনিয়োগ করেছিলেন। এমন একটা সময়ে তিনি এই 
কাজে আত্মনিয়োগ করেছিলেন যখন দেশের কোন নির্ভরযোগ্য ইতিহাস ছিল 


© 
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না। বরাঞ্জনৈতিক কোন মডেল সামনে ছিল না॥ ভবিস্তাতযাত্রার কোন 
আলোকবন্ভিকা ছিল না। শিবনাখ শান্তী লিখেছেন বজদর্শন ‘উদীয়মান স্র্ঘের 
ক্যায়’’* দেশের আকাশে সে যুগে ভেসে উঠেছে। এই আলোকদীপ্তির 
সুচনা এই প্রবন্ধ থেকেই আমরা প্রথম পেয়েছি । এই সমস্ত ক্রিয়ার পেছনে 
বন্ধিমচন্দের ব্যক্তিগত স্বাতগ্রাবোধ থাকতেই পারে। বন্ধত ব্যক্তির 
স্বাধীনচিত্তার সঙ্গে দেশের অতীত ও বর্তমান অবস্থার শ্থঘোগা বিস্লেষণই তার 
স্বাদেশিকতার মূল ভিত্তি । কালিদাস বায়ের উত্ভি এদিক থেকে যথার্থ । 
তবে এ আলোচনার একটি অন্যরকম বিস্তার বক্ষিমচন্দ্র ঘটিয়েছিলেন । 

ঘটিয়েছিলেন এ-প্রবন্ধের পরিপূরক অন্য একটি প্রবন্ধের থর ধরে। সেই 
প্রবন্ধ প্রকাশিত হয়েছিল 'প্রচার”*» পত্রিকার প্রথম সংখ্যার প্রথম প্রবন্ধ 
হিসেবে । সেই প্রবন্ধের নাম “বাঙ্গালার কলঙ্ক'। বন্ধিমচন্্র এ-প্রবন্ধের 
স্ছচনাতেই পূর্বতন নিবন্ধের সঙ্গে এটির সম্পর্ক নির্দেশ করেছেন নিম্নতন 
ভাষায় 

“যখন বঙ্গদর্শন প্রথম বাহির হয়, তখন প্রথম সংখ্যার প্রথম প্রবন্ধে 

অঙ্গলাচরণ স্বরূপ ভারতের চিরকলঙ্ক অপনোদিত হইয়াছিল। আজ 

প্রচার সেই দৃষ্টাস্তাহ্ুসারে প্রথম সংখ্যার প্রথম প্রবন্ধে বাঙ্গালার 

চিরকলঙ্ক 'অপনোদনে উদ্যত ৷” 
বাঙালির চিরদুর্বলতা এবং চিরভীকতার কোনো প্রমাণ বন্ধিমচন্দ্র ঘে ইতিহাসে 
দেখেননি একথা বলার জশ্তোই এপ্রবন্ধ রচিত হয়েছে। ইতিহাসে কোথায় 
কোথায় বাহুবলশালী, তেজস্বী ও বিজয়ী বাঙালির সন্ধান মেলে তার কিছু 
পরিচয় বন্ষিমচন্র এই প্রবন্ধে দিয়েছেন। প্রসঙ্গত গঞ্জারিডি (Gangaridae) 
কথা, পালবংশীয় বাজাদের বিহার বিজয় এবং গঙ্গাবংশীয়দের উড়িশ্যা বিজয় 
প্রহৃতি শ্রসঙ্গের উল্লেখ বস্ধিমচন্দ্র করেছেন। সবশেষে তিনি সিদ্ধান্ত করেছেন 
ভারতবর্ষের পাঁচটি জনপদে সামরিক বীরত্বের প্রমাণ আছে। সেই জনপদ- 
সমূহ যথাক্রমে পঞ্জাব, সিন্ধু, বাজস্থান, দাক্ষিণাত্য ও বাংলা । 

এই নিবন্ধের এতিহাসিক প্রমাণসমূহ কতটা অকাটা তার থেকেও 

আমাদের কাছে বেশী মূল্যবান এই লেখকের অভিপ্রায় । বন্ধত “বাঙ্গালার 
কলঙ্ক’ প্রবন্ধের পূর্বস্থচন! বঙ্গদর্শনের অন্য একটি প্রবন্ধে আমরা দেখেছি। 
“বাঙ্গালার ইতিহাস সম্বন্ধে কয়েকটি কথ!’ প্রবন্ধটি ব্জদর্শনে ১২৮৭, অগ্রহায়ণ 
সংখ্যায় প্রকাশিত হয্স। সেখানে ‘সতের জন অশ্বারোহী বাঙ্গালা জয় 
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করিয়াছিল" এই বৃত্তান্তকে বক্ষিমচন্দ্র উপন্যাস বলেছেন ।॥ বলেছেন থে, বাঙালি 
একথা বিশ্বাস করে “সে কুলাঙ্গার" ॥ তেষনি পলাশীর যুদ্ধে বাঙালির যে 
পরাজয় হয়নি, বস্তুতঃ পলাশীতে খে কোনো যুদ্ধই হয়নি, “তামাশা” হয়েছিল 
একথাও বকন্ধিমচন্দ্র লিখেছেন। তবে ছুটি প্রবন্ধ সম্পকে একটি অন্ত কথাও 
বলা প্রয়োজন । একটি নির্দিষ্ট অভিপ্রায় যেখানে লেখককে পরিপূর্ণভাবে 
অধিকার করে সেখানে যুক্তি ও তথ্যের নিরপেক্ষতা কি পরিমাণে বজায় থাকে 
তা সর্বদাই এক সংশয়ের বিষয় । অযৌক্তিক ও প্রমাণহীন কথা প্রাবন্ধিক 
বন্ধিমের রচনায় আমরা বেশি পাই ন!। কিন্তু এ সব প্রবন্ধে আমরা এমন 
একজন প্রাবন্ধিকের সন্মুখীন হই খিনি সিদ্ধান্ত হাতে নিয়ে তারপর যুক্তির 
অহসন্ধান করেন। প্রথমে প্রবন্ধ ( বাদালার ইতিহাস সহ্দ্ধে কয়েকটি কথা, 
৯২৮৯) পরে উপন্তাপ ( যুণালিনী ১৮০৯) পরে আবার প্রবন্ধ ( বাঙ্গালার 
কলঙ্ক, ১২৯১) এভাবে বছরের পর বছর নানাভাবে বন্ধিম জীবনে সেই 
যুক্তির সন্ধান চলে। আমরা এই একমুখীন “প্রচেষ্টা থেকে বুঝতে পারি থে 
এটা ইতিহাসের কোনে! একটি ঘটনা সম্পর্কে কোনো ‘একাডেমিক’ প্রমাণ 
দেবার আগ্রহ নয। সপ্তদশ অশ্বারোহীর ব্যাপার রয়েছে আরও গভীরে । 
আমর! কমপাকাস্তকে দেখেছি ‘একটি গীত’ প্রবন্ধে সপ্তদশ অশ্বারোহী ‘যেদিন 
বঙ্গলয় করিয়াছিল’ সেদিন খেকে ছুঃখ ও সন্তাপের সঙ্গে দিন গণনা করতে। 
এই সন্তাপ ও লক্ষ '্ৰয়ং বন্ধিমচন্দ্রকে ও দীর্ঘকাল ধরে বিব্রত করেছে। যে 
প্রাচীন ভারতের ধর্ম, বীরত্ব, উদারতা ও মহত্ব নিয়ে বক্ষিষের মনে বিন্ধুমাত্র 
সংশয় ছিল ন! সেই দেশের অধিপতি মাত্র সতেরোজন অস্বারোধীর পরাক্রমে 
পরাস্ত হয়েছেন বন্ধিমচন্দরের পক্ষে এ কথ! মেনে নেওয়! অসম্ভব ছিল। 
যিনি 'ক্ব্চচরিত্র' ব্যাখ্যা ক্ষ ভগবান ছিলেন কিনা সে বিষয়েও, সম্পূর্ণ 
নিরপেক্ষ এবং একটি যুক্রিরহিত বাক্যপ্রয়োগেও অনিচ্ছুক তাকে এ জন্যেই 
আমর! আলোচা প্রবন্ধসমূহে যেন একচক্ষু প্রচারক ও ব্যাখ্যাতার ভূমিকায় 
দেখতে পাই। 'বাদ্দাপার কলঙ্ক’ প্রবন্ধ তিনি শুরুই করেন কি প্রমাণ করবেন 
তার ঘোষণ। করে। কি সেই ঘোষণা আমর! আবার পড়ে নিই__ 

“যখন বঙ্গদর্শন প্রথম বাহির হয়, তখন প্রথম সংখ্যার প্রথম প্রবন্ধ 

- মঙ্গলাচরণস্বকূপ ভারতের চিরকলঙ্ক অপনোদিত হইয়াছিল ।. আজ 
প্রচার সেই দৃষ্টান্তাহুসারে প্রথম সংখ্যার প্রথম প্রবন্ধে বাঙ্গালার 
২ চিরকলঙ্ক অপনোদনে উদ্ধত. sea) ০ ৮ 
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অর্থা্ প্রাবন্ধিক এখানে প্রশ্ন নিয়ে প্রবন্ধ শুরু করছেন না। শুরু করছেন 
সিদ্ধান্ত নিয়ে। এই প্রক্রিয়া পুরোপুরি অবন্ধিনী । কারণ এখানে স্থচনা 
থেকেই ভারতীয় এবং বাঙালির বীরত্ব বিষয়ে বিন্দুমাত্র সংশস্স বা দ্বিধা যেন তাৰ 
মধ্যে নেই । কোনে! বিরুদ্ধযুক্তি এ প্রসন্দে তার কাছে উপস্থিত হয় না বরং 
এখানে প্রতিপক্ষের উদ্দেশ্যে দুর্বাক্যপ্রয়োগে পর্যন্ত তিনি দ্বিধাহীন। এই 
বিষয়টি আমাদের খানিকটা বিস্মিত করে। বিশ্মগ্ের আরও কারণ, বন্ধিমের 
যুগে এদেশের ইতিহাস ভালো করে গড়ে ওঠেনি । অনেক ফাস গ্রন্থের 
অন্থবাদ হয় নি, প্রচুর উপাদান অজ্ঞাত ছিল। সেই অনিণীত পরিকাঠামোর 
মধ্যে ইতিহাস-চর্চা হয় ন! একথা বন্ধিমচন্দ্র বুঝতেন। তবু বাঙালি বা 
ভাগতীয়দের সামরিক বীরত্ব কতটা ছিল তা বোঝার চে! উপাদান ছাড়াই 
বন্ধিমচন্দর করেছেন । এ চেষ্টা না করে যেখানে উপাদান নেই সেখানে বন্ধিমচন্্ 
প্রশ্ন তুলতে পারতেন, জিজ্ঞাসাক্স থাকতে পারতেন, কিন্ত তার প্রশ্নদুখীলতার, 
কোনে! মেজান্দ অন্তত এ ছুটি বিষয়ে নেই ৷" তিনি সিদ্ধান্ত হাতে নিয়ে 
স্বল্পতথ্য স্থল করে প্রমাণে নেমেছেন ॥ মনে হয় এই বিষ্টি প্রমাণ করার 
এমন কোনে! তাগিদ তার ছিল যে সেই তাগিদে নিজের পক্ষে অনুপযুক্ত 
আচরণ করতেও তার বাধেনি। সমস্ত স্বাভাবিক প্রশ্নকে যেন তিনি সজোরে 
বর্জন করতে চাইছেন। এবং এই ক্রিয়াটিকেই তিনি “মঙ্গলাচরণ' বলেই 
মনে করেন। 

এই অন্ধ ও অধীর আকাক্ষা, প্রিয় মতবাদটিকে প্রতিষ্ঠিত করার এই 
আবেগমখিত উদ্যোগের কারণ আমর! আজ বুঝতে পারি। বোঝা যায় যে 
স্জাতিপ্রেমের উগ্রতায় বঙ্কিমচন্দ্র দুর্বল যুক্তির ও ডঙ্ষ] বাজিয়েছেন। ধর্মচিন্তা 
ক্ষেত্রেও তিনি যা করেন নি শ্বদেশচিন্তায় তাই করেছেন ॥ তবে এখানে বল! 
প্রয়োজন এই উগ্রতা হয়তো সাধারণ দেশপ্রেমিকের পক্ষে স্বাভাবিক কিন্ত যে 
মাঙ্গযের দুরদৃষ্টি আছে তার কাছে প্রার্থিত নগ্ম॥ তাই বন্ধিমের এই উগ্রতা 
অবশ্যই আমাদের বিস্মিত করে ॥ যে মাহুৰ যুক্তির সিড়ি থেকে কখনো এক 
পা! নড়েন না, তিনি যদি এহকম প্রচারমুখী হয়ে পড়েন, নিজের সিদ্ধান্তটি যে 
কোনো উপায়ে অন্তের মন্তিকে প্রবেশ করিয়ে দেওয়! যদি একটি নির্বাচিত 
প্রসঙ্গেও তার ব্রত হয়ে দাড়ায় তবে এই যুক্তি-বর্জন-ক্রিয়ায় অন্তত সেই জ্ঞানী 
আঙ্গষের মননচিন্ন আমরা পাই না। অথচ বন্ধিমচন্দ্রের ক্ষেত্রে সে রকম 
পেতেই আমর! অভ্যস্থ । অর্থাৎ আমর! বুঝতে পারি দেশপ্রেমের আবেগ 


ভি 
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স্বয়ং বন্ধিমচন্দ্রের বিচানরুদ্ধিকে ও কখনো কখনো! আড়াল ও আবিল করতে 
পেরেছিল। যে মাঙ্সুষের নিরপেক্ষ দৃরদৃষ্টি, পান্ডিতা, দুরূহ বিষয় অঙ্গধাবন 
করার ক্ষমতা আজও আমাদের বিস্মিত করে কাখে তার ক্ষেত্রে এ রকম একটি 
ঘটনা থেকে অস্থমান কর! যায় মানুষটির প্রধানতম অস্তরাগ কোন্‌ গহনে 
ছিল। ধারণা কৰা যায় যে তার প্রেম ও আবেগ কোন কারণে প্রায় অন্ধ হতে 
পারতো! । 


॥ চার ॥ 
॥ দেশের সাধারণ মানুষ ॥ 


বঙ্গদর্শন” প্রকাশের প্রথম বছরেই (১৮৭২) 'বঙ্গদেশের রুষক' শীধক 
প্রবন্ধ প্রকাশিত হয়। ইতিপূর্বে আমরা দেখেছি বস্ধিমচন্দ্রের বঙ্গদর্শন প্রকাশের 
পিছনে একটি বিপুল পরিকল্গনা ছিল। লোকশিক্ষা ও লোকছিত ছিল সেই 
পরিকল্পনার পুঝোবর্তী বিষয়। বলাবাহুল্য সেই পুঝোবতাঁ বিখয়েরই প্রথম ও 
প্রধানতম প্রকাশ ঘটেছে এই প্রবন্ধে । 

এই প্রবদ্ধটিতে বন্ধিমচন্্র আবার বঙ্গদর্শনের পত্রস্থচনার বিষয়টির পুনরাবৃত্তি, 
করে বলেছেন 

“এক ভাণ্ড দুদ্ধে দুই এক বিন্দু অন্ন পড়িলে সকল ছুগ্ধ দধি হুয়, তেমন 
সমাজের এক অধঃশ্রেণীর দুর্দশায় সকল শ্রেণীর দুর্দশা জন্মে” 

অর্থাৎ আবার দেশের নিয়বৃত্ের সাধারণ মাহুষের প্রসঙ্গ । “ব্দদেশের রুষক” 
বঙ্গদর্শনের প্রথম পর্যায়ে বন্ধিম রচিত বৃহত্তম প্রবন্ধ । এর আলোচনায় যে 
বিষয়ে ব্যাপ্তি ঘটেছে একমাত্র কষ্ণচরিত্র বাদ দিশে বন্ধিমের কোনো প্রবদ্ধেরই 
ততো বিশালতা নেই । অখাৎ এই প্রবন্ধটির একটি গুরুত্ব আমরা অগুভব 
করতে পারি তার আকারের বিপুলতা থেকেও» সে সঙ্গে যে ভাবে নানা 
ব্যক্তিগত অভিজ্ঞতা সংযোজিত হয়েছে, সব্বকারী আইনের ব্যাখ্যা করা হয়েছে, 
নঘির উল্লেখ এবং সন্জীবচন্ছের 73০29911২১০ গ্রস্থের ব্যাপক ব্যবহার হয়েছে। 
তা খেকে আমরা বুঝতে পারি যে, এই প্রবন্ধের চিন্তাস্থত্র অনেক দিন ধরেই 
বঙ্ষিমমানসে গ্রথিত হচ্ছিল । ১৮৭২ সালের পর ২২ বছর ধরে আমর! এই 
লেখককে বহু হুক্হ বিষয়ে নানারকম শ্রমসাধ্য প্রবন্ধ লিখতে দেখেছি। এই 
প্রবন্ধে সেই সমস্ত দুরূহকর্মের পূর্বস্থচনা আমরা পাই । 
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কিন্ত ১৮৭২ সালে প্রকাশিত এই প্রবন্ধ বন্ধিমচ্ দীর্ঘকাল পুননুক্রিত 
করেন নি। ১৮৯২ খ্রষ্টাব্দে “বিবিধ প্রবন্ধা-এ এই নিবন্ধটি পুনঃপ্রকাশিত হল ॥ 
অর্থাৎ ঠিক কুড়ি বছর পর এই প্রবন্ধের পুনঃপ্রকাশ ঘটলো । এতদিন এই 
গুরুত্বপূর্ণ নিবন্ধটি+ বন্ধিমচন্দ্র কেন অমৃদ্বিত রেখেছিলেন তার চারটি কারণ 
তিনি নির্দেশ করেছেন। তাছাড়া কেন আবার পুনমূঞ্রণে ব্রতী হয়েছেন 
তার পাচটি কারণও বশেছেন।** বন্ধিমচন্ররের নির্দেশিত কারণসমূহ যথার্থ 
কিন! এ সব নিয়ে নানারকম সংশয়ের অবতারণ! করা হয়। আমরা সে 
আলোচনায় প্রবেশ করতে চাই না। তবে এ প্রসঙ্গে একটি কথা বলে রাখা 
ভালো|। ‘জমিদারের আর নসে-ক্ূপ অত্যাচার নাই’ এবং ‘রুষকের অবস্থার 
উন্নতি হইয়াছে বন্ধিমচন্দ্রের এই সমস্ত ধারণার বিশেষ প্রমাণ পর্ব্তীকালের 
ক্ষকের ইতিহাপে নেই । বরং সাধারণ কুষকের অবস্থা দিন দিন আরও 
শোচনীয় হয়েছে। বন্ধিমচন্দ্র ১৮৯২ সালে এ অভিমত লেখার পর অর্ধ 
শতাব্দীর মধ্যেই আমর! ববীন্্রনাথ, প্রমথ চৌধুরী, শান্তিপ্রিয় বঙ্গ প্রমুখ 
অনেকের লেখাক্স গ্রাম জীবনের পতনের একাধিক চিত্র পেয়েছি। শান্তিপ্রিয় 
বস্তু তার পুস্তকে হিসেব দিয়েছেন বঙ্দদেশে ১৯২১-৩* সালের মধ্যে খাজনাবুদ্ধি, 
সংক্রান্ত ছু'লক্ষ চারটি মামলা চাষীদের লড়তে হয়েছে ।** বন্ধিমচন্দ্র 
জমিদারের পরে পত্তনিদার, দরপত্তনিদার ইত্যাদ্দি ছু-তিনটি মধ্যস্বত্বভোগীর 
উল্লেখ করেছেন । কিন্তু পরবতী ২* বছরের মধ্যেই কোথা ও কোথা ও ১৫টি 
স্তরের উদ্ভব হয়েছিল ।** রবীন্দ্রনাথ ভ্রীনিকেতনের বাৎসনিক উৎসবের 
বক্তৃতায় বলেছেন__ 


গ্রামের যে মূর্তি দেখেছি সে অতি কুৎসিত । পরস্পরের মধ্যে ঈর্ষা, 
বিদ্বেষ, ছলনা, বঞ্চনা বিচিত্র আকারে প্রকাশ পায়। মিথ্যা মকদ্দমার 
সাংঘাতিক জালে পরস্পরকে জড়িয়ে মারে ॥ সেখানে ছুনীভ্ডি কত দূর 
কি শিকড় গেড়েছে তা চক্ষে দেখেছি ৷” 


ফলে গ্রামের স্বস্তির যে চিত্র বন্ধিমচন্দ্র ১৮৯২ তে দেখেছেন তার কোনো 
প্রমাণ আমর! অন্তত পাই না। বরং প্রমথ চৌধুরীকে দেখি হংরেজের 
বিরুদ্ধে আরও বড় অভিযোগ নিয়ে হাজির হতে । এমন কথা! তিনি বলেন 
যার সামান্য ইঙ্দিতও বন্ধিমচন্দরের এ প্রবন্ধে নেই__ 





ভি 


৯২৪ উনবিংশ শতাব্দীর স্বদেশচিস্তা ও বফিমচন্ 


“চিরস্থায়ী বন্দোবস্ডের অপর কারণ রাজনৈতিক ॥ ইংরেজরাক্দ যখন 

বিদবেশীরাজ, তখন দেশের এমন একটি দলের স্থষ্টি করা আবশ্যক, যাদের 

স্বার্থ হংরেজরাজেৰ স্বার্থের সন্দে জড়িত ।*২* 
সী চৌধুরীর এই উক্তির দিকে ইতিহাসিক সত্যের গতি এ কথা আমরা আজ 
অন্থভব করতে পারি। বন্ধিমচন্দ্রও যে কিছুটা পেরেছিলেন তার প্রমাণ 
আছে ‘হংরাজস্তোত্র' নামের রচনাটিতে। কিন্তু এ সব অপূর্ণতা সত্বেও 
বক্ষিমচন্্রকে স্বার্থবৃদ্ধিতে সত্যগোপনের অভিযোগে অভিযুক্ত করা আমরা 
অযৌক্তিক মনে করি। কারণ 'বঙ্গদেশের কৃষক’ বন্ধিমচন্দর লিখেছিলেন 
এবং প্রকাশ কণ্েছিলেন তার নিজের সম্পাদিত পত্রিকায়। এই ঘটনাই 
আমাদের কাছে যথেষ্ট গুরুত্বপূর্ণ । নে সন্ধে তিনি একথাও লিখেছিলেন 


“দধি মৃকের দুঃখ দেখিয়া তাহা নিবারণের ভরসায্ম একবার বাকযব্যয় 
না কৰিলাম,“তবে মহাপাপ শপর্শে। আমর! এই প্রবন্ধের জন্য হয়ত 
সনাজশেষ্ঠ ভুদ্বাসিমগুলীর বিরাগভাজন হইব । কাহার নিকট মূর্খ, 
কাহারও নিকট ধেষক, কাহারও নিকট মিথ্যাবাদী বলিয়! প্রতিপন্ন 
হুইব। সে সকল ঘটে, ঘটুক ।' 

__'বঙ্দেশের রুষক’ (জমিদার) 
সত্যপ্রকাশের এই ছুর্বার তেজ ও দরিত্রের প্রতি স্পরিসীম ভালোবাসা ইংরেজের 
চাকুরী করা সত্বেও বন্কিমচন্দ্রের ছিল। আমর! এই বিষয়টিতে মনোনিবেশ 
করতে চাই । কোন্‌ গুড কারণে দীর্থ কুড়ি বংসর এই নিবন্ধ অপ্রকাশিত 
রইলে! সেই বিষয়ে বন্ধিমচন্রের অভিমত সত্যপ্রকাশ করে ন! কি সত্যগোপন 
করে এ সম্পফিত শস্থমান** চালনার কোন গুরুত্ব এর পরে থাকে বলে 
আমরা মনে করি লা। কারণ বস্কিমচন্্র 'বঙ্গদেশের ক্লুষক+ লিখে একবার 
ছেপে আর একবার কুড়ি বছর পর ত! অপরিবঠ্িত কূপে ছেপেছিলেন। এ 
বিষয়ে এটুকুই যথেষ্ট । 

বিদেশের কৃষক" প্রবন্ধের চারটি পরিচ্ছেদ আছে। প্রতোকটি পরিচ্ছেদই 
দীর্ঘ । যুক্তি ও তথ্য পরস্পরের পরিপূরক ॥ প্রথম পরিচ্ছেদের নাম দেশের 
শৰৃদ্ধি, দ্বিতীয় পরিচ্ছেদের নাম জনিদার, তৃতীয় পরিচ্ছেদের নাম প্রারুতিক' 
নিয়ম এবং চতুর্থ পত্িচ্ছেদের নাম আাহন। বন্ধত পরিচ্ছেদের শিরোনাম: 
“ৰেকেই বোঝা যাহ বক্ষিমচন্্র কুকের দুর্দশার জন্যে কি কি বিবগের দিকে 
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নির্দেশ করেছেন। সেজস্তেই রুষকদের কথার অন্য আলাদা কোনো পরিচ্ছেদ 


এখানে নেই, কারণ প্রতিটি অংশেই সমস্কাসমূহকে কেন্ুস্থলে রেখে আলোচনা 
গ্রথিত হয়েছে। 


প্রথম পরিচ্ছেদের নাম ‘দেশের শরীবৃদ্ধি'। বক্ষিমচন্দ লিখেছেন যে চতুর্দিকে 
শোনা যাচ্ছে ‘দেশের ্রীবৃদ্ধি হইতেছে, দেশের বড় মঙ্গল হইতেছে'। কি 
ধরণের মঙ্গল তা বোঝাবার জন্য বন্ধিমচন্দ রেলগাড়ি, ডাক যোগাযোগ, 
নগরায়প, ধনী সম্প্রদায়ের মধ্যে সুখ স্থাচ্ছন্দ্যের বৃদ্ধি এবং পাশ্চাক্য শিক্ষার 
প্রসারের উল্লেখ করেছেন । পরক্ষণেই বন্ধিমচন্দের জিজ্ঞাসা 


“হাশিম শেখ আর বামা কৈবর্ত দুই প্রহরের রৌত্রে, খালি মাতা, 
খালি পাগে, এক হাটু কাদার উপর দিয়া দুইটা অস্থিচ্ণবিশিষ্ট বলদে, 
ভোতা ছাল ধার করিয়া আনিয়া চবিতেছে, উহাদের কি মঙ্গল 
হইয়াছে ?' 


এই প্রশ্নের উত্তরে বন্ষিমচন্দ্র বলেছেন এদের “শসুমাত্র' বা “‘কণামাত্র' মঙল 
হয়নি ।*' দেশের অধিকাংশ লোকই কুষিজীবী। সেই রুষিজ্গীবীদের মঙ্গল 
না হলে দেশের মঙ্গল হয় এ কথা বন্ধিমচক্দর বিশ্বাস করেন না।** 

বিঙ্গদেশের ক্লুষক” প্রবন্ধটির মূল শক্তি উপরের এই বোধে ॥ এই প্রবন্ধের 
পরবর্তী অস্থচ্ছেদসমূহে আমর! দেখেছি বক্ষিমচন্দর জমিদারদের লোভের তীব্রতম 
সমালোচনা করেছেন। “ডাকটেকস্‌' ‘হাসপাতালির’ সত্যঘটনা চয়ন করে 
এনে জমিদারদের চৌর্ববৃত্তির প্রমাণ দিয়েছেন । সেইসঙ্গে কর্ণ€য়ালিসের 
“মহাত্রমে'র কথাও খোলাখুলি লিখেছেন । ইৎরেঞ্জশাসনে সাধারণ মাঙ্গষের 
অভাবের এই খোলামেলা বর্ণনা থেকেই এই প্রবন্ধের স্থচনা। জমিদার 
শাসিত বঙ্গদেশে সাধারণ মানুষের দুঃখ দৈন্য বন্ধিমচন্্রকে বিশেষ ভাবেই 
প্রভাবিত করেছিল । এর প্রমাণ আছে “বাঙ্গাল! শাসনের কল’ ( বঙ্গদর্শন 
১২৮২ ) ‘লোকশিক্ষা’ ( বন্ধদৰ্শন__১২৮৫ ) ও “বাষধন পোদ’ ( বঙ্গদর্শন__ 
১২৮৮) প্রবন্ধ সমূহেও। উপন্তাসেও এর প্রমাণ আছে। প্রকল্প যখন ভবানী 
পাঠককে জিজ্ঞাসা করেন যে তিনি ডাকাতি কেন করেন তার উত্তরে ভবানী 
পাঠক দেবী চৌধুরানীর প্রথম খণ্ডের ষোড়শ পব্রিচ্ছেদে জমিদারদের যে 
অত্যাচারের বৃত্তান্ত বলেন তা এ প্রসঙ্গে স্মরণযোগ্য ॥ নারীধর্ষণ, কুষ্ষকহত্যা, 
শালগ্রাম শিলা ফেলে দেওয়া কোনো দুর্মেই জমিদারবা যে পিছিয়ে ছিলেন 


ভি 


৯২৬ উনবিংশ শতাব্দীর স্বদেশচিন্তা ও বস্কিমচন্জ 


না! একথা সেখানে স্পষ্ট হয়েছে । ভবানী পাঠকের এই অভিজ্ঞতা মূলত 
হাকিম বক্কিমচন্দের জমিদারী অতাচার সংক্রান্ত অভিজ্ঞতা । নিয়বৃত্তের 
ক্ষষিলীবী মাহুষদের ওপর ইংরেজশাসনের সময় যে কি নিষ্ঠুর পেষণ ও শোষণ 
হয়েছে বন্ধিমচন্্র একাধিকক্ষেত্রে পাঠককে তা জানিয়েছেন । এই প্রবন্ধের 
সবথেকে গুরুত্বপূর্ণ আলোচনা রয়েছে তৃতীয় পরিচ্ছেদে । যার নাম দিয়েছেন 
বন্ধিমচঙ্দ প্রার্কতিক নিয়ম।' এখানে তিনি বঙ্গদেশের কৃষকদের দুর্দশার 
ওঁতিহাসিক এবং সামাজিক কারণসমূহ নির্ণশ্ন করার চেষ্টা করেছেন । যেমন 
দারিজ্ের সঙ্গে জ্ঞানচচার সম্পর্ক যে পরস্পর বিরোধী নয় সে কথা বলেছেন 
দেখিয়েছেন জ্ঞানবৃদ্ধি সভ্যতার মূল। এবং জ্ঞানের প্রসাবই “সামাজিক 
ধনসঞ্চয়' । কারণ জ্ঞানের উন্নতি না হলে মানুষের অবস্থার উন্নতি হয় না। সেই 
সন্ধে ভারতবর্ষের মাটির উর্বরতা, পরিবেশের উষ্ণতা ও জনসংখ্যার আধিক্য 
কি ভাবে সাধারণ-মান্ুষের উন্নতির প্রতিবন্ধক হয়েছে তাও উল্লেখ করেছেন। 
কি কারণে আমাদের শ্রমিককুলের অধো দাকিজ্র, মূর্খতা! ও দাসত্বের এই 
স্থবিপুল বিস্তার ঘটেছে তা বন্ধিমচঙ্্র এই ন্ছচ্ছেদে দেখিয়েছেন । এই 
অংশটি এই প্রবন্ধে সব থেকে স্বিক্েষিত। আজকের সুগেও এই লেখা 
আমাদের অবাক করে। যেমন বঙ্কিমচন্দ্র লিখেছেন 

“মাহুষের স্বেচ্ছাগ্ুবর্িতা প্রয়োজনাতিরিক্ত বোধ করিলে সমাজের অবনতি 
হয়।' একথাটি সম্ভবত সর্বদেশে এবং সর্বকালেই সত্য বলে ধরে নেওয়া যেতে 
পরে । তেমনি বন্ধিমচন্র লিখেছেন 

“যে দেশের প্রজা নিস্তেজ, নম্র, অন্থংসাহী, অবিরোধী, সেইখানেই 
বাজপুরুষদিগের এইকপ স্বভাবগত অধোগতি হইবে ৷” 

সাধারণ মাহুষের মানসিকতার মান দেশের শাসনকর্মের মানকে নিয়ঞ্খণ 
করে। গণতাস্তিক ব্যবস্থার এইসব অত্যাধুনিক সুত্র বন্ধিমচক্ছ সে যুগেই 
বুঝেছিলেন। , বন্তত বঙ্গদেশের রষকের এই অঙ্নচ্ছেদটি ব্ধিমরচিত “ক্র 
প্রবন্ধসমূহের সঙ্গে তুলনীয় । 

এই প্রবন্ধটির সর্বশেষ পরিচ্ছেদের নাম আহইন। এই পরিচ্ছেদটির 
অর্থনৈতিক আলোচনা এই প্রবন্ধের দুর্বলতম অংশ | বক্িমচ্জ নিজেও তা 


বুঝেছিলেন ॥. সেজন্তেই ১৮৯২ সালে প্রবন্ধটি পুনঃপ্রকাশের সময় যে ভুমিকা 
নিখেছিলেন তাতে বলা ছিল 7: : এক ভা 18 ঠা 


ভি 


প্রবন্ধে স্বদেশচিন্তা ১২৭ 


“অর্থশান্ৰঘটিত ইহাতে কয়েকটি কথা আছে, তাহা আমি এক্ষণে 

ভ্ৰান্তিশৃন্য মনে করি না ।” 
এরপর প্রবন্ধের শেষ অংশ যেখানে লেখক অর্থশান্ঘচিত কিছু কথা 
বলেছেন।*> তবে আইনের আলোচনায় হাকিম বক্চিমচন্দ্র অনেক বেশি 
সাবলীল ও নিু'ল। কলকাতায় সাহেবরা বসে যে আইন পুস্তকে লিপিবন্ধ 
করেন সে আইন কি করে গ্রামের গন্বীবের কাছে তামাসাগ্ কপাস্তরিত হয় 
সেকথা বন্ধিমচন্দ্র পরিষ্কার বুঝিয়ে দিয়েছেন।** এছাড়া চিরম্থামী 
বন্দোৰস্তের ফলে কি করে বাতারাতি দেশের সমস্ত কৃষক মজুরে পরিণত হোল 
পেকখাও বন্ধিমচন্্র এখানে বুঝিয়ে বলেছেন। ভারতের ইতিহাস সম্পকে 
তথ্যাবলী লিপিবদ্ধ করার সময়ে কাল মাকসও তার প্রাপ্ত তথ্যসমূহ বিশ্লেষণ 
করে বলেছিলেন চিরস্থায়ী বন্দোবন্তের ফলে গ্রাম বাংলার মানুষ ভূমিহীন হয়ে 
পড়েছিল।*’ প্রত্যক্ষ অভিজ্ঞতার স্হত্রে বন্ধিমচন্দরের বিশ্লেষণ মার্কপের মন্তব্যের 
খেকে অনেক বেশি যথাযথ । তবে এ প্রসঙ্গে একটি অন্য আলোচনার 
প্রগ্নোজনীয্নতাও আছে বলে মনে করি । 

এ প্রবন্ধ রচনার সঙ্গে সঙ্গেই বক্ষিমচন্দর বঙ্গদর্শনে “বিষবৃক্ষ' লিখছ্চিলেন । 
বিষরুক্ষে সাধারণ মানুষ নেই ॥ তার পাত্র-পাত্রী জমিদার বাড়ীর লোক ॥ 
“এ সব কারণে বঙ্িমচম্দ্ের কপালে বু্জো়। খ্যাতিও জুটেছে। কিন্ত এ সব 
সহজিয়া! সমালোচনা ধারা করেন তারা জানেন না যে এ পদ্ধতিতে বিপুল 
শ্রকমের বিপত্তিও ঘটতে পারে ॥ যেষন বিষবুক্ষ উপক্কাসে যেখানে স্দষমূত্দী 
তার ভাই তারাচরণের জন্য পাত্রী সন্ধান করে তখন পন্যাসিক বস্ধিমচন্ 
কায়স্থদের মধ্যে ছুটি ভাগ করেন ॥ লেখেন, 

‘ভদ্র কায়স্বর! তারাচরণকে কন্ঠ! দিতে সম্মত হয় না, 
কিন্ত অনেক হতর কায়স্থের কালো কু২সিত কন্যা পাওয়া গেল |" 


স্থর্যমৃখীর ভাবনাস্তর অহ্সরণ করে লেখকের এই পংক্তিটি আমরা পাই । এই 
উক্তি থেকে আমর! কি ধরে নিতে পারি যে ভত্রলোক বাদ দিয়ে বাকি সবাইকে 
বঙ্কিমচজ্জ ইতর বলে ভাবতেন ? ভেবে নিতে পারি কি এ হচ্ছে ডেপুটি বন্ধিমের 
নীচুম্তরের মাস্ষ সম্পর্কে ভাবনার পদ্ধতি? বঙ্গদেশের রুষকের কথা তুলে 
গেলেও সে রকম কি ভাবা যায়? আমরা কি বুঝতে পারি না যে পংক্কিটি 
বন্ধিমচন্দ্রের বলা নয়, স্র্ধমবখীর ভাবা । যে মানুষ ভদ্র নয় তাকে ইতর ভাবা 


© 


১২৮ উনবিংশ শতাব্দীর স্বদেশচিন্তা ও বক্ষিমচন্দ্র 


ৰ! যে কোন মাহুবকেই ইতর ভাবা কতটা সঙ্গত এই শব্দটি পাঠ করে আমাদের 
মনে সেই প্রশ্ন হয়তো জাগে। কিন্তু আমর! সে সঙ্গে অনুভব করি যে 
স্ুর্ঘমুখীর মনোভাব বোঝানোর জন্য বন্ধিমচন্দের শব্দটি প্রয়োজন ছিল। 
এই শব্দ বন্ধিমের নয়, স্থর্ঘমুখীর। বঙ্ষিমচন্দ্রের মনোভাব বুঝতে হলে এ 
প্রক্রিয়ার বদলে আমাদের এক্ষেত্রে যেতে হবে প্রবন্ধে । সেখানে আমর! 
বুঝতে পারবো জমিদারগিপ্রি স্্ঠনুখী এবং লেখক বন্ধিমচন্দ্রের রাষা- 
কৈবৰ্তদের সম্পর্কে ধারণা ভিন্ততর। সঙ্গে সঙ্গে এ কথাও বুঝতে পারি যে 
উপন্তাসের পাত্র-পাত্রীর সংলাপ থেকে লেখকের মানসিকতা ধরতে যাওয়া 
প্রায়শই বিপজ্জনক ॥ অথচ বন্ধিমচন্দ্র সম্পর্কে এ ভুল কম হয়নি ॥ বারবার 
হয়েছে। সাম্প্রদায়িকতা সম্পর্কিত আলোচনায় একাধিকবার আমাদের এ 
কুলের স'্বুখীন হতে হবে। তবে সে অন্ত প্রসঙ্গ । 

বরং এ প্রবদ্ধটিকে একটি অন্য অন্তুষদ্গে দেখা ভালো ॥ বন্ধিমচন্দ্রের, 
সব থেকে প্রিয় বন্ধু নাট্যকার দীনবন্ধু মিত্র এ প্রবন্ধ রচনার বারো! বছর 
আগে প্রকাশিত এক নাটকে নীল চাষের উৎপাতে ক্লুষকদের জীবনে কি 
ছধোগেন স্ষ্টি হয়েছিল তা লিখেছেন। বক্ষিমচক্দ্রের এই প্রবন্ধকে আমর! মনে. 
করি সেই অসাধারণ নাটকেরই এক ভিজ্জ চেহারার গদ্চ সংস্ধরণ। সেখানে 
সমস্যা ছিল নীলচাৰ এখানে সমক্তা চিরস্থায়ী বন্দোবস্ত সেখানে কের 
বিন্দুতে অশিক্ষিত চাষী তোরাপ, এখানে রামা কৈবর্ত ও হাশিম শেখ । 


॥ পাঁচ ॥ 
বিধবাবিবাহ ও বহুবিবাহ $ বন্ধিমচন্দ্ৰ কি 
বিদ্যাসাগরের বিপক্ষে 


আজকাল সাহিত্য আলোচকেরা অনেকেই বন্ধিচন্রকে রক্ষণশীল ও 
সনাতনপন্থী বলে থাকেন। বলা হয় সে যুগে বিগ্যাসাগর যে সব তাৎপর্যপূর্ণ 


ভি 


প্রবন্ধে স্বদেশচিস্তা হল 


“তার মতন বিশ্বান-বুদ্ধিমান-রসজ্ঞ ব্যক্তি যদি এমন সনাতন পন্থী ও 
রক্ষণশীল না হইতেন, বরং তাহার ক্ষরধার লেখনী লইয়া বিষ্যাসাগরের পার্শ্বে 
দাড়াইতেন, তাহা হইলে আমাদের কিছু কিছু সমাজ সংগ্কার ত্বরান্বিত হইতে 
পারিত’ (রবিবাসরীয় আনন্দবাজার, জুন ২৬, ১৯৮৮ পৃ-১১)। 

বঙ্কিম সম্পর্কে এই আক্ষেপ ভ্রীগনদোপাধ্যায়ের একার নয়। বন্ধিমচহ্দর 
সনাতনপন্থী, উনবিংশ শতাব্দীতে বসে তিনি পৌরাণিক যুগের সামাজিক 
বিধি আমাদের দেশে প্রক্োগ করতে চান, এ জাতীয় আরও বহু অভিযোগ 
উদ্ধার করা মোটেই কঠিন নয়। বিধবাবিবাহের প্রসঙ্গে বন্ধিমচন্দ্রের সত্যিই ] 
কোনো নৈতিক আপত্তি ছিল কিনা তা আমরা এ আলোচনায় খুজে দেখবে । 
কারণ “‘বিধবাবিবাহ প্রচলিত হওয়া উচিত কিনা’ এ বিষয়ে বিদ্যাসাগরের 
দুটি পুস্তিকা ( ১৮৪৫ ) রচনার পরেও বিধবাবিবাহে বন্ধিমচন্দ্রের আপত্তি 
আছে বলে ধারা মনে করেছেন, তাদের সে অভিযোগ, বন্ধিমচন্দের বিরুদ্ধে 
সাম্প্রতিক কালের সমাজসচেতন সাহিত্যিক মহলের প্রধান অভিযোগ । 
বেশ গুরুত্বপূর্ণ অভিযোগও । এই অতভিযোগসমূহ যথার্থ কিনা, বিশেষ করে 
বিশ্যাসাগরের বিধবাবিবাহ সম্পর্কিত উদ্যোগের বিষয়ে বস্ধিমচন্র সত্যিই 
কোনে! বিরুদ্ধমত পোষণ করতেন কিনা তার মীমাংসা হও! প্রক্মোজন ॥ 
কারণ বিদ্যাসাগর তার পুস্তিকা ছুটিতে নানা বাস্তব ঘটনার উল্লেখ করে 
পরিস্কার দেখিয়েছেন, বিধবাবিবাহ প্রচলিত না হলেই বন্ধিমচন্র যাকে 
বিষরৃক্ষ বলেছেন, তার অস্কুরোদগমের বেশি সম্ভাবনা । এ অবস্থায় বন্ধিমচন্দর 
যদি বিধবাবিবাহের বিপক্ষতা করেন, তবে তাকে স্ববিকুদ্ধতার দায়ে পড়তে 
হয়। তাই এই প্রলঙ্গটির একটি সমাধান হওয়া প্রয়োজন । 

এই বিষে প্রথমেই বলে রাখা ভালো যে, বস্কিমচন্্র বিধবাবিবাহের বিপক্ষে 
কোনো! পৃথক প্রবন্ধ রচন! করেন নি। বরং ‘সাম্য’ প্রবন্ধের পঞ্চম পরিচ্ছেদে 
তিনি বিধবাবিবাহ সমর্থন করেছেন। লিখেছেন--“পদ্ধীবিযুক্ত পতি এবং 
পতিবিষুক্কা পত্নী ইচ্ছা হইলে পুনঃ পরিণয়ে উভয়েই অধিকারী বটে”। এই 
নিবন্ধে নারী-পুরুষের বিবাহু-সম্পর্ফিত সামাজিক বিধির আলোচনা করে 
বন্ধিমচন্দ্র সবশেষে বি্যাসাগর মহাশয়েরও প্রশংসা করেছেন। বলেছেন যে 
স্বীজাতির শোচনীয় দশার প্রতিবিধান কল্পে শ্রীযুক্ত “ঈশ্বরচজ্ঞ বিগ্তাসাগর 
ও ব্রাক্মসমপ্রদায় অনেক যত্ব করিয়াছেন। তীহাদিগের ঘশঃ অক্ষয় হউক ।* 


ব্ধিবাবিবাহ সম্পর্কে প্রবন্ধাকারে এই পব্িচ্ছেদেই বন্ধিমচন্্র দীর্ঘতম আলোচন? 
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ভি 


১৩০ উনবিংশ শতাব্দীর স্থদে শচিন্তা ও বস্বিমচন্দ্র 
করেছেন । এই আলোচনা রক্ষণনীল বা সনাতনপন্থী বন্ধিমের বিদ্যাসাগর 
বিরোধী আলোচনা নগয়। এখানে তিনি বিদ্যাসাগরের কর্মপ্রচেষ্টার বিরুদ্ধে 
একটি বাক্যও.লেখেননি, বরং একাধিকবার তার প্রশংসা করেছেন। 
এরপর প্রশ্থ উঠতে পারে তবে কি এ অভিযোগসমূহ একেবারেই অহেতুক ? 

শ্রীগন্দোপাধ্যায় যা লিখেছেন তার পেছনে কি কোনো সারবন্ত নেই? বপ্তত 
তাও নগ্ষ। প্রবন্ধাকারে বিধবাবিবাহের বিরুদ্ধে বন্ষিমচন্দ্রের কোনো পৃথক 
লেখা নেই । কিন্ত প্রবন্ধে বিধবাবিবাহের বিপক্ষে লেখনীধারণ না করলেও 
বঙ্িমচন্দ্র উপন্যাসে একাধিকবার বিধবাবিবাহের বিপক্ষে মতসঞ্চালন করেছেন 
বলে অনেকেই মনে করেন । যেমন “বিষবৃক্ষ' উপন্যাসে “তারাচরণ' ও “বাবু” 
শীধক পরিচ্ছেদ ছুটিতে বিধবাবিবাহ্ের বিপক্ষে তির্ঘক দু-একটি মন্তব্য 'আছে। 
বদ্ধিমচন্দ্র লিখেছেন__ 

‘তারাচরণ বিধবাবিবাহ, দ্রীশিক্ষা এবং পৌত্তলিক বিদ্বোদি সম্বন্ধে 

অনেক প্রবন্ধ লিখিয়া প্রতি সপ্তাহে পাঠ করিতেন, এবং “হে পরম- 

কাকুণিক পরমেশ্বর" এই বলিয়! আরস্ভ করিয়া দীর্ঘ দীর্ঘ বক্তৃতা 

করিতেন । তাহার কোনটা বা তন্ববোধিনী হইতে নকল করিয়া 

লইতেন, কোনটা বা স্থলের পণ্ডিতের ছারা লেখাইয়া লইতেন। মুখে 

সর্বদা বলিতেন, “তোমনা ইট পাটখেলের পূজা ছাড়, খুড়ী জ্যাঠাইয়ের 

বিবাহ দাও, মেয়েদের লেখাপড়া শিখাও, তাহাদের পিঁজরায় পূরিয়া 

রাখ কেন" ? 

এছাড়াও এ উপন্যাসে অন্যত্র, দেবেন্দ্র যে “ছু চাকিটা কাউ! তিগরের বিধবা 

মেয়ের বিবাহ দিয়া ফেলিয়াছিলেন’ সেই সংবাদ গ্লেঘের সঙ্গে বন্ধিমচন্দর 
শুনিয়াছেন। এসব বর্ণনা থেকে কেউ কেউ বন্ধিমচন্দ্ের মানসিকতা ধরতে 
চেয়েছেন। ভেবেছেন বিধবাবিবাহের আন্দোলনকারীদের তুচ্ছ প্রমাণ করবার 
'আকাজ্ষা থেকেই এ রকম সংবাদ বঞ্ধিমচন্দ্র পরিবেশন করেছেন । এছাড়া এ 
উপন্যাসেই স্্ধসুী কমলমণিকে লিখেছে__ 





প্রবন্ধে স্বদেশচিস্তাঁ ১৩১ 


এ প্রসঙ্গে একটি বিবয় বিশেষ উল্লেখযোগ্য । যদিও পবিষবুষ্ষণ ও “সামা” 
এই দুটি গ্রন্থের প্রকাশকালের মধ্যে ব্যবধান আছে কিন্তু দুটির রচনাকাল 
একই । বল! যেতে পারে দুটি প্রায় একই সময়ের রচনা । এ অবস্থায় আমরা 
কি ধরে নেবো যে প্রবন্ধকার বন্ধিম বিধবাবিবাহের পক্ষে এবং উপন্যাসিক 
বঙ্কিম বিপক্ষে? আমাদের ভাগ্য ভালো যে এরকম অস্কুত সিদ্ধান্তে পৌছানোর 
আগেই বিষবৃক্ষ উপন্যাসেই আমর] একটা অধিকতর নিতভরযোগ্য ব্যাখ্যা পেয়ে 
যাই। পাই শ্বৰ্দমুখীর এ বক্তবোর প্রত্যুত্তরে। এ উত্তর আছে উপন্যাসের 
পঞ্চবিংশ পরিজ্ছেদে । সেখানে নগেন্দ বলছেন__ 

যদি কেহ বলে যে বিধবাবিবাহ হিন্দুধর্ম বিরুদ্ধ, তাহাকে বিদ্যাসাগর 
মহাশয়ের প্রবন্ধ পড়িতে দিই । যেখানে তাদৃশ শাগ্তবিশারদ মহামহো- 
পাধ্যায় বলেন যে, বিধবাবিবাহ শাত্রসন্মত, তখন কে ইহা অশান্ 
বলিবে ?" 

আবার আমরা বুঝতে পারি এই বিদ্যাসাগর নিন্দা ও প্রশংসার সঙ্গে আর 
যারই যোগাযোগ থাকুক বিদ্যাসাগরের কীঠির কোনো সম্পর্ক নেই । শুর্ধমুখী 
বা নগেন্দ কেউ বিধবাবিবাহের সামাজিক পরিণতি নিয়ে চিন্তিত নন। তাদের 
লক্ষ্য অন্যত্র । বিদ্যাসাগর মূর্খ একথা প্রমাণ করা যেমন স্থর্দমুখীর বাসনা নয়, 
তেমনি শাস্তবিশারদ মহামহোপাধ্যায় বিদ্যাসাগরের পক্ষে নগেন্দরের উদ্কি শুধু- 
মাত্র বিধবাবিবাহ আন্দোলনের তাত্বিক স্বতিবাদ নয়। অন্য গুপ্ত বাসনাও যে 
নগেন্দ্রের ছিল একথা উপন্যাস পাঠকের 'অবিদিত থাকবার কথ! নয়। অর্থাৎ, 
উপন্যাসে বস্ষিমচন্দ্র বিধবাঁবিবাহের বিরোধী-_এরকম যুক্তি আমাদের মেনে 
নেবার কারণ নেই । 

তবে কেউ হয়তো নগেন্দের এ উক্তি খেকে একথাও মনে করে নিতে 
পারেন যে বিধবাবিবাহ সম্পর্কিত আন্দোলনে হন্দিয়পবায়ণ মাহুঘদেরই বিধা 
হয়েছিল। “বিধবৃক্ষ+ ও “রুফকাস্তের উই্থল'-এ বক্ষিমচন্দ্র নিজেও লে ইদ্দিত 
করেছেন । এ উপন্যাসছুটির ঘটনা বিশ্লেষণ করে ও শিল্ধান্তে যদি কেউ পৌছোন 
তবে তাকে সঙ্গে সঙ্গে এ কথাও মনে রাখতে হবে যে একটি সৎউদ্দেশে রচিত 
বিধির সামাজিক প্রয্মোগের সময় লোভি মাহুষেরা যদি সেই বিধির অন্যায় 
সুযোগ গ্রহণ করেন তবে শুপন্সাসিকের পক্ষে সেটি একটি উপাদের বিবয় হয়ে 
ওঠে। এ অবস্থায় লেই বিধির অন্ত কোন লোভাতুরের কোন লিগ্সা পূর্ণ 
হলো, কার হলে! না, তাতে কে কি বলছেন বা বিপক্ষে কি আচরণ করছেন, 


ভি 


১৩২ উনবিংশ শতাব্দীর স্বদেশচিস্তা ও বক্ষিমচন্দ 


সেই প্রক্রিয়ার সঙ্গে লেখক নিজে সেই বিধিকে, অথাৎ এক্ষেত্রে বিধবাবিবাহকে 
সমর্থন করছেন কি করছেন না; তা সম্পর্কিত নাও হতে পারে। বিদ্ভাসাগর 
নিজে একসময় মনে করেছিলেন, তার বিধবাবিবাহ সম্পর্কিত যাবতীয় 
উদ্ভোগের ফলে শুধুমাত্র কিছু র্থলোভী ও দুশ্চরিত্র মানবের লাভ হয়েছে 
বিদ্যাসাগর নিজে একসময় সংকল্প করেছিলেন যে আর বিধবাবিবাহ দেবেন না। 
এই সমস্ত সিদ্ধান্ত থেকে বিগ্যাসাগরকে কি বিধবাবিবাহের বিপক্ষভৃক্ত মানুষ 
বলে ধরে নেওয়া যায়? মনে করা যায় বিধবাবিবাহ অসঙ্গত উদ্যোগ ? 
সমাজের কিসে হিত হয় তা কি বৃহত্তর সামাজিক প্রেক্ষাপটে স্থির হবে ন1? সে 
কি কোনে! ব্যক্তির স্ববিধা-অস্তবিধ! বা বাসনাসিক্ষির মাপকাঠিতে স্থির হবে? 

এখানে একটি অন্য প্রসঙ্গের উল্লেখ করাও প্রয়োজন ॥ বদ্ধিমচন্্র নিজে 
ছুটি উপন্যাসে বহুবার বিধবা নায়িকাদের প্রতি দুর্বাক্যপ্রয়োগ করেছেন । 
এমতোবনস্বায় মনে কর! যেতেই পারে যে বন্ধিম বিধবাবিবাহের বিরোধী । 
এবং ওঁ সমস্ত কটুকাটবোর স্থত্রে এ সিদ্ধান্তে পৌঁছনে! সমালোচক কম নেই । 
বন্ধত উপরের ছুটি উপস্তাসেই বিধবাবিবাহের বিধির স্থযোগে কিভাবে 
ক্ষমতাবান জমিদারের! অনাথ ও অসহায় বিধবাদের সর্বনাশ ঘটাতে পাবেন, 
বঞ্চিমচন্্র সেই কাহিনী লিখেছেন। সেই বিধবাদের একজন ( রোহিনী ) 
“বিপথগামিনী” হবার পরে উপন্ধাসে বহুবার লেখকের প্রচুর কটুকাটবা, 
শুনেছে। এই কুপিত শিক্ষকতাকে বিধবাবিবাহের প্রতি বিদ্বেষ বলবো, নাকি 
“ৰিপথগামিনী’ বিধবাদের প্রতি লেখকের আক্রমণ বলে ধরে নেবো? লেখকের 
আত্মরক্ষার্থেও কি এই আক্রমণের প্রয়োজনীয়তা ছিল না? কারণ উনবিংশ 
শতাৰ্দীর রক্ষণশীল বঙ্গীয় সমাজ এসব প্রণয়কাহিনীতে নৈতিক ক্রটি ধরবার, 
জন্মে মুখিয়ে ছিলেন। বন্ধিমচন্্রকে সেই অবুঝ আক্রমণ থেকে আত্মরক্ষার, 
কথাও ভেবে চলতে হচ্ছিল। রক্ষণশীল পাঠককে প্রতি ছত্রে-ছজে বোঝাতে 
হচ্ছিল যে এই লেখক অসামাজিক প্রেম এবং পুরুষের বহুবিবাহ পছন্দ 
করেন না। এ জন্যেই রোহিনীর প্রতি এ কটুকাটব্যের অবতারনা কি 
হতে পারে ন! ? এ সব নানা দিক বিশ্লেষণ করে বিধবাবিবাহের বিরুদ্ধে প্রতাক্ষ- 
আক্রমণ “বিষবৃক্ষ বা 'কুককাস্মের উইল+-এ হয়েছে বলে আমর! মনে করতে 
পারি না। সে সঙ্গে শুধুমাত্র এ ছুটি উপন্যাসের পাত্র-পাত্রীদের কথোপকখন এবং 
রোহিনীর প্রতি নিক্ষিপ্ত কতিপয় ছুর্বাক্যকে অবলম্বন করে বন্ধিমচন্দ্রকে 
বক্ষণসীল বা সনাতনপস্থী খেতারও দিতে পারি না। 


ভি 


প্রবন্ধে শবদেশচিন্তা ১৩৩ 


বিধবাবিবাহের প্রসঙ্গ থেকে বহবিবাহের প্রসঙ্গে এলে আমরা বক্ষিনচক্্রকে 
এ বিষয়ে আরও স্পষ্টভাবে বিস্যাসাগরের পাশে বেখতে পাবো । বিশ্যালাগরের 
“বহুবিবাহ রহিত হওয়া উচিত কিনা এতন্দিবরক বিচার’ ( দ্বিতীয় পুস্তক ) 
প্রকাশিত হবার পর বন্ধিমচন্দ্র এই বিষয়ে বৰদর্শনে একটি প্রবন্ধ পেখেন। 
সেই প্রবন্ধের প্রথম মুদ্রণে বিস্ঞাসাগরেএ কিছু তীব্র সমালোচনা! বক্ষিমচন্দ্র 
করেছিলেন । পরবর্তীকালে পুক্তকাকারে “বহুবিবাহ” প্রবন্ধটি প্রকাশ করার 
সময় বদ্ধিমচজ্দ্র লিখেছেন 'দেশস্থ সকল লোকই তাহাকে শ্রদ্ধা! করে, এবং 
আমি তাহাকে শ্রদ্ধা করি’ তাই "বিচার করিয়া যে অংশে সেই তীব্র 
সমালোচনা ছিল, তাহা উঠাইয়া দিপ্সাছি।' পাঠক-পাঠিকারা এখানে ‘বিচার 
করিয়া’ কথাটি লক্ষ করবেন॥ কিন্ত সমালোচনা তুলে দিলেও বন্ধিমচন্র 
বিদ্যাসাগরের সঙ্গে “বহুবিবাহ বিষয়ক আন্দোলন" প্রণঞ্ে পুঝোপুরি একমত 
হননি । কেন হননি তার স্পষ্ট যুক্তি তিনি এ প্রবন্ধেই দিয়েছেন । 
বিদ্যাসাগরের আন্দোলনের উদ্দেশ্য সম্পর্কে বন্ধিমচন্দ্রের কোনো আপত্তি 
ছিল না॥ তিনি সর্বান্তকরণে বহুবিবাহকে সমান্দের পক্ষে অহিতকর বলে 
মনে ক্তেন।  বদ্ছিমচত্্র স্পষ্টই লিখেছেন_বহুবিবাহ্‌ খে সমাজের 
অনিষ্টকর, সকলের বর্জনীয়, এবং স্বাভাবিক নীতিবিুদ্ধ, তাহা বোধ হয় এ 
দেশের জনসাধারণের হৃদয়গম হইয়াছে ? লিখেছেন “বহুবিবাহ যে কুঞ্জথা, 
তদ্দিষয়ে বাদালীর মতৈক্য সঙ্ধপ্ধে আমাদের কোন সংশয় নাই।' এবং এই 
কুপ্রথার 'অপনোদনের জন্তে বিগ্তাসাগরের উদ্যোগে “আমরা বিদ্যাসাগর 
মহাশয়ের নিকট ক্লতজ্ঞ' একখাও বঙ্কিমচন্দ্র লিখেছেন । 
অর্থাৎ বিদ্যাসাগরের উদ্দেশ্য সম্পর্কে বন্ধিযচন্দ্রের আপত্তি নেই। তবে 
আপত্তি কোথায় ? আপত্তি বিদ্যাসাগরের পন্ধভিতে। উপরের পুস্তিকায় 
[বিগ্যাসাগর বহুবিবাহকে অশাপ্তীয় ও ধর্মশা্ বিরুদ্ধ বসে প্রমাণ করতে উদ্যত 
হুয়েছিপেন। এই পদ্ধতিতে বিষগটি নিবারিত হয় বলে বকন্ধিমচন্দ্র কখনো 
মনে করেন নি। তিনি বলেন__ 
“এ দেশে অর্ধেক হিন্দু অর্ধেক মুসলমান ॥ যক্ধি বহুবিবাহ নিবারণ জন্য 
আইন হওয়া উচিত হয়, তবে হিন্দু মূদলমান উভয় সন্বদ্ধেই সে আইন 
হওয়া উচিত। হিন্দুর পক্ষে বহুবিবাহ-মন্দ, সুপলযানের পক্ষে ভালো, 
এমত নহে। কিন্ত বহুবিবাহ হিন্দুশান্র বিরুদ্ধ বলিয়া, মুসলমানের 
পক্ষেও তাহা কি প্রকারে দণ্ডবিধি দ্বার! নিষিক্ধ হইবে? হ্থাজব্যবস্থা- 


ভি 


১৩৪ উনবিংশ শতাব্দীর স্বদেশচিস্তা ও বস্কিমচন্দ 


বিধাতৃগণ কি প্রকারে বলিবেন যে, বহুবিবাহহিন্দু-শাস্ বিরুদ্ধ । 
অতএব যে সুসলমানবহুবিবাহ করিবে, তাহাকে সাত বৎসরেব জন্য 
কারাকরুদ্ধ হইতে হইবে।" 


সবশেষে বন্ধিমচজ্দ্র বলেছেন “ধর্মশান্বের মুখ" দেখে এদেশে এ কৃপ্রথা রহিত 
করা যায় না। বলেছেন_-“ঘদি প্রন্তার হিখার্থে আইনের আবশ্যকতা 
আছে, ইহা স্থির হয়, তবে ধর্মশান্্রের মুখ চাহিবাঁর আবশ্থাক নাই ।' 


অর্থাৎ আজ কেউ কেউ যাকে ‘Uniform 0৮11 C০৭০’ বলতে চাইছেন 
সেই ধর্মনিরপেক্ষ সামাজিক আইনের দিকে তখনই বন্ধিমচন্্র তর্জনী নির্দেশ 
করেছেন। মুসলমান, হিন্দু, বৌদ্ধ, জৈন, খ্রীষ্টান সকলের ধর্মান্রসারে ভিন্ন ভিন্ন 
আইন গড়ে তুলবার কথা এখনো এদেশে কেউ কেউ বলেন। কিন্ত সেই দাবীর 
বিরুদ্ধপক্ষও সমাজে কম নেই। সম্প্রতি শাহাবান্থ মামলার সুত্রে একথা 
আমাদের কাছে স্পষ্ট হুয়েছে। বন্ধিমচঙ্গ সেই যুগের সকলের জনে এক 
আইনের প্রসঙ্গ উত্থাপন করেছিলেন। দেশের সত্যিকারের অবস্থা, জাতির 
দূর ভবিসশ্নাৎ এবং যথার্থ স্বনীতি, তিনটি দিকেই তার দৃষ্টি প্রসারিত হয়েছিল । 
সেজন্তেই এ সমালোচনা তিনি প্রকাশ্ে করেছেন। এছাড়াও বন্ধিমচন্দ্রকে 
বিচারালগ্নে বসতে ছোত। চাকুৰীসংক্ৰান্ত কাছেও তাকে দেশময় ঘুরে 
বেড়াতে হুয়েছে। তাই এ সব বিষয়ের ভালোমন্দ তিনি প্রাতাক্ষ অভিজ্ঞতার 
স্থত্রেই কিছু কিছু জানতেন । ফলে যে আপত্তি তিনি করেছিলেন তার পিছনে 
বাস্তবের দৃঢ়মবত্তিকা থাকা অসম্ভব নয় । 

বন্ধত বহুবিবাহ বা! বিধবাবিবাহ কোনে! প্রসঙ্গেই বদ্ধিমচান্দ্রের অবস্থান 
পুরোপুরি বিদ্যাসাগর বিপক্ষে ছিল না। তবে এই পদ্ধতিগত মতপার্থকোরও 
একটা মজার দিক 'আছে। বিদ্যাসাগরের নিজের ধর্মে বিশেষ মতি ছিল না। 
তিনি বামরুষং, দেবেন্দ্রনাথ বা কেশবচন্দরের সম্প্রদায়তুক্তও ছিলেন না। 
নিজেও কোনো ধর্মমত গড়ে তোলেন নি। যে বেদান্ত নিয়ে তখন একাধিক 
ধর্মান্দোলন গড়ে উঠেছে নেই বেদাস্তকে তিনি মনে করতেন ভ্রান্তদর্শন । অথচ 
সমাজসংস্কার কর্মে নেমে তিনি সেই সংস্কারের পক্ষে ধর্মীয় ঘুক্ষিই তিনি খুঁজে বের 
ক্রলেন। কেন করলেন তা বুঝতে আমাদের বিশেষ অস্থবিধা হয় না। 
কারণ ধর্মীয় অনুমোদন ছাড়া কোনো সমাজ সংশোধনের কাজ এদেশে উনবিংশ 
শতান্ধীতে সম্ভব ছিল না, একথা ‘সেকুলার’ যুক্কিবাদী বিদ্যাসাগর কুঝতেন । 


ভি 


প্রবন্ধে স্বদেশচিন্তা ১৩৫ 


অন্যদিকে ব্ষিমচজ্ছ্র এ-সব সমাজশোধন কর্মের ধর্মনিরপেক্ষ কূপায়ন- 
পদ্ধতিতে বিশ্বাস করতেন । অথচ নিজে ছিলেন ঘোরতর ধর্মাভাবাপন্ন মানুষ । 
তবু বহুবিবাহ কিভাবে লোপ হবে সে প্রশ্নের উত্তরে বন্ধিমচন্দ্র বলেছেন 
হুশিক্ষার ফলে উহা অবশ্য লুপ্ত হুহবে।' তিনি শান্রের দোহাই পেড়ে এসব 
বন্ধ করতে অনিচ্ছুক ছিলেন। কারণ হিসেবে ‘বহুবিবাহ’ নিবন্ধে তিনি 
ৰলেছেন--যাহা কিছু ধৰ্মশান্ বলিয়া পরিচিত, তাহাই বে হিন্দুধমের প্ররুত 
অংশ এবং সমাজের সঙ্গলকারক, একখা আমর! স্বীকার করিতে পারি না।" 

এহ যুক্তিটি সতর্কভাবে 'ন্থধাবন করলেই আমরা বুঝতে পারবো! বক্িমচন্্র 
রক্ষণশীল ছিলেন কিনা । ঠিক করতে পারবো সনাতলপন্থীদ্দের বৃত্তের মধ্যে 
তাকে স্থায়ীভাবে চিহ্নিত করে রাখা যায় কিনা । 


॥ ছন্ন ॥ 
মানবসমাজ ও সাম্যমত 
১৮৭৮ খরষ্টাব্দে বন্ধিমচন্দরের “সামা” প্রকাশিত হয় ॥ বঙ্ধদর্শনে প্রকাশিত তিনটি 
প্রস্তাব** এবং বঙ্গদেশের ক্বমকের দুটি পরিচ্ছেদ নিয়ে সামোর পরিকল্পনা । 
এই প্রবন্ধ সম্পর্কে সামোর বিজ্ঞাপনে বন্ধিমচন্র মে কথাটি লিখেছেন তা বিশেষ 
গুরুত্বপূর্ণ _ 
“সামাযনীতি নৃতন তব্ব নহে, কিন্ত ইউবোপীয়ের! যেভাবে ইহার বিচার 
করেন, আমি তাহা কর্রি নাহ। আমি সাম্যনীতি যেমন 
মোটামুটি বুঝিয়াছি--সেইক্কপ লিখিয়াছি। অতএব ইউরোপীয় 
নীতিশান্ের সহিত প্রতেদ্দ দেখিলে, কেহ ক্বাগ করিবেন 
না। আরও, '্বদেশীগ্ন সাধারণ জনগণকে এই তবটি বুঝাইবার জন্য 
লিখিয়াছি। সুশিক্ষিত যদি ইহাতে কিছু পঠিতব্য ন! পান, আমি 
ছুঃখিত হইব না। অশিক্ষিত পাঠকদিগের হৃদয়ে এই নীতি অঙ্ধুনিত 
হইলে আমি চারিতার্থ হইব ৷ ** 
শেষ বাক্যে "অশিক্ষিত পাঠকদের’ মধ্যে এই নীতি প্রচার করার অভিপ্রায় 
দেখে আমর! বঙ্গদর্শনের পত্রস্থচনার উদ্দেশ্বটির কথ! আবার স্মরণ করতে 
পারি। কিন্ত এই কথাটি থেকেও বক্ষিমচন্দ্রের প্রথম বাক্যটি বেশি গুরুত্বপূর্ণ ॥ 
বন্ধিমচজ্্ ১৮৭৯ খ্রা্টা্দেই লিখেছেন “সাম্যনীতি নৃতন তন্ধ নহে'। সাম্যনীতি 
তবে কত পুরাতন ? তার উত্তর আছে প্রবন্ধের প্রথম পরিচ্ছেদেই । সেখানে 


ভি 


১৩৬ উনবিংশ শতাব্দীর স্বদেশচিন্তা ও বদ্ধিমচন্দ্ 


বন্ধিমচন্দ্র বুদ্ধদেবের কথা বলেছেন সবিস্তারে। যীশুগ্রীষ্টের মহতী বাণী 
কিভাবে বোমক সাম্রাজ্যের মর্মমূল ভেদ করেছে সে প্রসঙ্গও ব্যাখ্যা করেছেন। 
এভাবে গ্র্টপূর্ব পীচশত শতাব্দী থেকে তিনি তার সাম্যতব্বেঃ সুচনা করেন । 
পরে এ প্রবন্ধে কুশোর সশ্রদ্ধ উল্লেখ আছে । মিলের কথা আছে। এমন কি 
কমিউনিজমের কথাও আছে। তবে কমিউনিক্দমের প্রবক্তা হিসেবে 
কার্লমার্কস বা এন্দেলসের কথা এ প্রবন্ধে নেই। এখানে কমিউনিজমের 
“প্রচারকর্তা ওয়েন, লুই বাং এবং কাবে'। 

'শামোর প্রচারিত মত বন্ধিমচজ্ছ পরবর্তীকালে দুল মনে করতেন+__এ কথা 
গোপাল হালদার মহাশয় লিখেছেন ।** তিনি এই আভিমতের সপক্ষে 
বস্ধিমচন্্রের একটি উক্তি উদ্ধার করেছেন ।** কিন্ত সাম্য প্রচারিত অধিকাংশ 
মতেরই যে ইতিহাস বদ্ধিমচন্জ দিয়েছেন, যে ভাবে বিষগটি ব্যাখ্যা করেছেন, তা 
থেকে মনে হয়, হালদার মহাশয়ের মন্তব্য বন্ধিমচন্দ সম্পর্কে বিশেষ স্থবিচার 
করে ন!। বদ্ধিমচন্দ্রের হুদেশবিষয়ক প্রায় সমস্ত লেখাতেই বৈধমোর 
বিরোধিতা আছে। মাশ্রষের সঙ্গে যাহুষের অবস্থার, শিক্ষার, ও স্থযোগের 
পার্থক্য দেশ ও জাতির উন্নতির প্রতিবন্ধক--এ কথা বন্ধিমচন্দ বহুবার 
বলেছেন। অসাম্যকে লোকহিতের বিপরীত শক্তি হিসেবে চিহ্নিত করেছেন 
তিনি বরাবরই | তবে সাম্যবাদী মতামত বোঝানোর জন্য বিবাহ, বহুবিবাহ, 
বিধবাবিবাহ ইত্যাদি প্রসঙ্গে বন্ধিমচজ্্ এ প্রবন্ধে কয়েকটি নৈতিক যুক্তির 
উল্লেখ করেছেন যা পরবর্তীকালে সমাজের ভিতকর বলে তিনি মনে করেন 
নি। তবে এরকম ছুএকটি বিষয়ে মত পরিবর্তনের সুত্র ধরে আমরা বলতে 
পারি না যে বন্ছিমচন্জ্ সাম্য প্রবন্ধের মূলকথা অস্বীকার করেছিলেন। “মনস্থ 
সকলেই সমান' এই কথাটিকে বন্ধিযচহ্দর “গায় অহাপবিজ্র বাক্য” বলে মনে 
করতেন । তাই সাম্যের প্রচারিত মত বস্ছিমচ্র পরবর্তীকালে ভুল বলে মনে 
করতেন একপা এক নিঃশ্বাসে বলে ফেলা যায় না। এ গেল একদিক। 
অন্যদিকে বুঝতে হয় যে 'সাম্য' প্রবন্ধটি এক অর্থে ঠিক বন্ধিমচন্দ্র রচিত প্রবন্ধও 
সয় । বঙ্ষিমচন্দ্র নিজেই বলেছেন এ প্রবন্ধের সমস্ত মতবাদ তার নিজের নয়। 
পৃথিবীতে বৈষম্যের প্রতিবাদ দীর্ঘকাল ধরে হয়েছে। রেণেশার ভেতরের 
কথাটি হচ্ছে সাম্য, মানবতা, মুক্তি । এই দর্শনই কূপ পেল ফরাসী বিপ্লবের 
স্থত্রে। এবং প্রায় সমকালে ইংলশ্ডে মিল ও বেস্থামের লেখায় । মাহষেকর 
অধিকার ও অবস্থার সামোর পক্ষে মিল ও বেস্থামের যে সব জোরালো যুক্তি 





প্রবন্ধে স্বদেশ্শচিন্তা ১৩৯ 


আছে তার কিছু কিছু বন্ধিমচন্দ এই প্রবন্ধে তাঁর নিজের মতামত এবং 
ব্যাখ্যাসহ সংকলিত করেছেন। সেই অর্থে মানুষের অবস্থার সাম্যের সপক্ষে 
এই প্রবন্ধটি একটি যুক্তিসংকলনও বটে । প্রশ্ন উঠতে পারে বন্ধিমচন্দ্র কেন 
এই কান্দে ব্রতী হলেন? একটা দিক অবশ্য স্পষ্ট। আমরা ইতিপূর্বে 
বিদেশের ক্রুষক' এবং “বঙগদর্শনের পত্্ছচনা নিয়ে আলোচনা করেছি ॥ 
সাম্য প্রবন্ধের সঙ্গে সেই ছুটি প্রবন্ধের অন্তলীন যোগন্থত্্ আমর! অভুভব 
করতে পারি । ফরাসী নিপ্রব ও কশোর চিন্তাধারার প্রভাবও এক্ষেত্রে আমর! 
অঙ্গভব করতে পান্সি। কিন্তু শুধু সেটুকুর জন্যেই সাম্যনীতির অঙ্কুর 
অশিক্ষিত মানুষের হৃদয়ে ফোটানোর চেষ্টা বন্ধিমচন্দর করেছেন তাই কি? 
আরও বিশেষ কোন কারণ কি ছিল না? বঙ্ষিমচঞ্জ্রের মনে অন্য কোনে! 
হেতুর দংশন কি আমরা লক্ষ করি না? এবং সেই দংশন থেকে ভবিশ্বাৎ 
ভারতবর্ষ কিভাবে উদ্ধার পাবে তার পরিচয় এ প্রবন্ধে কোথাও নেই? 

এ সব প্রশ্ন যে আরোপিত নয় তা বোঝা যাবে বন্ধিমচন্দ্রের অন্য কয়েকটি 
প্রবন্ধের বিশ্লেষণ থেকে এ প্রসঙ্গে প্রথমেই উল্লেখযোগ্য “কমলাকান্ডের দপ্তরের’ 
“আমার মন’ প্রবন্ধটি। ‘কমলাকাস্তের দপ্তর’ লঘু কলমে সিরিয়াস বন্ধিমের 
রচনা! । “আমার মন’ প্রবন্ধটিতে কমলাকান্ত তার মন কোথায় গেল সেই 
সন্ধানে নিয়োজিত হয়েছেন । পাকশালার খাগ্ধারস, যুবতীর গভীরক্ষ্ণ নয়নতারা, 
কোথাও কমলাকান্ত তার মন খুজে পেলেন না॥ এই হতাশাক্কক্ধ অশ্বেষণের 
শেষে প্রায় জীবনানন্দের ভঙ্গীতে কমলাকান্ত এখানে বলে ওঠেন এ জন্তোই 
পৃথিবীতে তার কোন স্থখ নেই । অবশেষে কমলাকান্ত আবিদ্ধার করেন 
“পরস্থখ ভিন্ন মানযের অন্তাহুখ’ নাই । আমরাও অচিরেই বুঝতে পারি এই 
পরহুখবর্ধনের ‘পর’টি কোনো ব্যক্তি নয়, বরং পরাধীন ভারতীয়সমাজ। কারণ 
“এর পরেই কমলাকান্ত হংরেজশাসন, ইংরেজি সভ্যতা ও ইংরেজের শিক্ষার 
প্রসঙ্গের 'অবতারণ! করেন ।** বলেন ইংরেজের প্রভাবে “মেটিলিয়েল প্রস্পে- 
ক্সিটির উপর অহ্রাঁগ আসিয়া দেশ উৎসন্গ দিতে আরম্ভ করিয়াছে ।” এই 
উক্তি থেকে আমরা বুঝতে পারি তার যুগের মাহষের মানসিক হন্থকে বন্ধিমচন্দর 
একটি নির্দিষ্ট চেহারায় দেখেন । ইৎরেজের প্রভাবে যে মানুষ 'বাহাসম্পদ 
সাধনে নিযুক্ত” কমলাকান্ত মনে করেন সে মানুষের জীবনে শখের কোন 
সম্ভাবন! নাই। তবে হুখ কোথায়? কমলাকান্ত বলেন হুখ পরহিতত্রতে ।** 
পরের জন্য আত্মবিসর্জনে । “তাক মহুস্থজাতিকে ভালোবাসিতে' কেউ যদি 


ভি 


৯৩৮ উনবিংশ শতান্মীর স্বদেশচিন্তা! ও বক্ষিমচন্দ্র 


না পারে তবে কমলাকান্ত তার সংসার যাত্রাকে ব্যর্থ বলেছেন । ধর্মতবে 
বন্ধিমচন্দ্রকে শেষ বয়সে আবার একথা আমরা লিখতে দেখেছি । সেখানে 
তিনি কিঞ্চিৎ অন্যরকম করে বলেছেন “হ্থদেশগ্রীতি' “সকল ধর্মের উপর” 
(২৮ অধ্যায়, উপসংহার )। কমলাকাস্ত বৈজ্ঞানিকদের উদ্দেশে বলেছেন ‘তোমরা 
এত কল করিতেছ, মরয্ো মহ্নস্থো প্রণয়বৃদ্ধির জন্য কি একটা কিছু কল হস না?” 
কমলাকান্তের এই সমস্ত প্রস্থ, ক্ষোভ এবং আকাঙ্কায় দীর্ণ এই সমস্ত ব্যাকুলতা 
থেকে আমরা বুঝতে পারি বদ্ধিমচন্দ্র কেন “দামোর পরিকল্পনা করেন। 
টেলিগ্রাফ, রেলওয়ে প্রভৃতির প্রসঙ্গ উত্থাপন করে বঙ্কিমচন্দ্র কেন ধননিভর 
ইংরেজ সভাতার স্বার্থান্বেষী অন্ধকারের দিকে আমাদের দৃষ্টিকে বারবার 
প্রসারিত করে দেন। প্রকৃতপক্ষে “সামা” হচ্ছে বদ্ধিমচন্দ্রের “মঙ্ম্যে মনুশ্ে 
প্রণযবৃদ্ধির কল ।' কারণ বন্ধিমচন্দ্র বরাবর মনে করে এসেছেন 


“সমাজের উত্ততিরোধ বা অবনতির যে সকল কারণ আছে অপ্রারুতিক 
বৈষযোর আধিকাই তাহার প্রধান ।**৮ 


বদ্ধিমমানসের এই অবস্থান থেকে আমরা ভবিগ্তাৎ দেশগঠনে এবং 
মান্থষের দুর্দশাবিমোচনে কোন্‌ পথে অগ্রসর হতে হবে তার একটা স্পষ্ট 
নির্দেশও বোধকরি পেয়ে যাই । বস্ধিমচন্দ্র যখন এই নিবন্ধ লিখছেন তখন 
আমাদের রাজনীতি ছিল বঙক্ষিমচঙ্তরের গ্লেষ অনুসারে ‘কুক্ুর জাতীয়? । 
কলুপুত্র কবে একটি মাছের কাটা চুষে ফেলে দেবে দেশের লেহনপ্রত্যাশী 
কুকুরের রাজনৈতিক প্রত্যাশা সেদিকে নিবন্ধ ছিল। ইংরেজের কাছে 
“মূচিরাম রায় বাহাদুর’ প্রমুখ দেশীয়দের এই রাজনৈতিক ভিক্ষাবুত্তিকে 'বাডালীর 
মন্স্াত' প্রবন্ধে তিনি ‘পেশাদার খ্যানখ্যানানি* ও বলেছেন। “কেহ বা 
মনে করেন, ঘ্যানঘ্যানালির চোটে দেশোদ্ধার কৰিবেন__সন্ভাতলে ছেলেবুড়া 
জমা করিয়া দ্যানঘ্যান করিতে থাকেন” পরাহগ্রহের উপর নির্তরণীল এই 
হাস্যকর রাজনীতির উল্টোদিকে বঙ্ধিমচন্দ্র আবার বুষজাতীয় পলিটিশিয়ান ও 
দেখেছেন। শুধুমাত্র বুষের বঙটি যে শাদা সেই কথাটি বলেন নি । তবে তার 
ভীষণ শৃঙ্গ এবং স্ুলারুতি সম্বল করে সে গায়ের জোরে কলুগুছিলীর নাদা 
থেকে কি করে জাবনা খেয়ে যায় তার পক্িষ্কার চিত্র দিয়েছেন ৷ বল! বাহুল্য 
যে এই ছুটি পম্থার কোনটিই বক্কিমচন্দ্রের সমর্থন পায়নি। বরং প্রায় সর্বত্রই 
করণীয় কর্তব্য হিসেবে তিনি সামাজিক সামা ও ভ্রাতৃভাবের প্রপারণকে 


ভি 


প্রবন্ধের স্বদেশচিন্তা ১৩৯ 


প্রয়োজনীয় বলে মনে করেছেন । কমলাকান্ডের অনন্ত রত্বন্তুযিতা দেশজননীর 
উদ্ধারকল্লে যে মানস দুর্গোত্সব হয় সেইখানে দেখি “ব্রাহ্মণ পণ্ডিতের” সঙ্গে 
‘দেশী বিদেশী’, “তজ্ঞাভত্র” “দীনছুঃখী” সকলেই সমানভাবে অংশ গ্রহণ করে ॥ 
সেই দেশমাতার বন্দনার জন্য যে মন্ত্র কমপাকাস্ত উচ্চারণ করেন তাতে আছে__ 
“দ্বেষকদদলনী সন্তানপালিনি ॥ 
জয় জয় দুর্গে দুর্গতিনাশিনি’ & 

এই বিদ্বেধহীন দেশ বন্ধিমচন্দ্ের আকাক্ষায় ছিল ॥ কিন্ত ছুটি ভিন্ন জাতের 
বৈষম্যের মধ্যে তাকে কালাতিপাত করতে হয়েছিল। ব্যক্তিগতজ্জীবনে 
চাকরিক্ষেত্রে ইংরেজর! বন্ধিমচন্দ্রের উপর এক ধরণের বৈষম্য চ।পিয়েছিলেন । 
সাম্রাজাদখলেব স্থত্রে বক্ষিমচন্দ্রের দেশবাসীর উপর আরোপিত হয়েছিল 
ব্যাপকতর বৈষম্য । এসবের প্রতিবাদ তিনি বহুবার করেছিলেন ॥ অন্যদিকে 
ভার দেশবাসীর মধ্যে স্তরে স্তরে যে বিভেদ যে বৈষম্য শতাব্দীর পর শতাব্দী 
ধরে প্রস্তরীভূত হয়েছে বন্ধিমচন্দ্র শুধুমাত্র তার প্রতিবাদ করেই থামেন নি। 
বিশ্লেষণ করে বুঝিয়ে দিয়েছেন যে সেই অহেতুক 'অসাম্যই এই দেশবাসীর 
শক্ষিহীনতার মূল কারণ। এবং এখানে ও শেষ নয়। “বৃষ জাতীয়” আচরণে 
অভান্ত পররাজ্ আগ্রাসী ইংরেজদের সম্পকে প্রবন্ধের পর প্রবন্ধে বন্ধিমচহ্দের 
যে অশ্রন্ধা এবং আক্রমণ আমরা লক্ষ করি তা কিন্তু কখনো কোথাও 
সমগ্র ইংরেজ জাতির প্রতি অক্যায়ভাবে প্রসারিত হয়নি । ইংবেজ প্রবতিত 
বৈষম্যের তিনি প্রতিবাদ করেছেন। কখনো প্রকাশ্তে কখনো হয়তো আড়াল 
রেখে। কিন্ত জাতি হিসেবে ই:রেজকে দ্বণার প্রত্যাখাত দিয়ে সেই 
বৈষমোর বিরোধীতাকে তিনি কখনো অমূলক করে ফেলেন নি। এভাবে 
“সাম্য প্রবন্ধের স্থত্রে আমর! বক্ষিমচন্দ্রের মানসিক বিস্তারের বিভিন্ন দিগস্তকে 
ছুয়ে দেখতে পারি। বুঝতে পারি শুধুমাত্র পাশ্চাত্যের “১০০%৮1০$দের 
কতিপন্ গ্রন্থ পাঠ কৰে বন্ধিমচন্দ্র এই প্রবন্ধ লিখে ফেলেন নি। সামানীতি তার 
নিজের মতো করে গভীরভাবে অনুধাবন করেছিলেন। তারপর তার নিজের 
দেশের ভবিশ্যাং যাত্রায় এই নীতিই একমাত্র পথ হবে বলে মনে করেছিলেন। 
বস্তত তা হয়েওছিল।*> এ প্রবন্ধ রচনার আশি বছরের মধ্যে স্বাধীন 
ভারতের যে সংবিধান রচিত হলো! সেই সংবিধানের প্রস্তাবনায় ভারতবধের 
মানুষের সমঅধিকার বা সাম্যকে সর্বাধিক গুরুত্ব ও স্বীকৃতি দেওয়া হোল । 





ষন্ত অধ্যায় 
টীকা ও গ্রন্থনিদেশ 


>. জ-বন্ধিমসৱনী-পীপ্রমখনাখ বিলী, চৈত ১২০, পৃ-১৪ 
২. ভ্র-নবত্ুগের বাংলা-_-ৱিলিনচঙ্গ পাল, পৃ-১৯১ 
*. 'বঙ্গদৰ্শনের বিলাতগ্রহণ’ নিবন্ধে বন্তিযচঙ্গ লেখকলের একটি তালিকাও লিগ্েছেন-_ 


৮৪৩৪ 


১৯ 


হেমা বলোযোপাধ্যায, যোগেন চলর ঘোষ, রাজরুক্ মুখোপাধ্যায়, ন্ক্ষরতন্্র সবকার, 
বামপাস সেন, লালমোহন বিশ্যানিনি, প্রক্ুলগলজা বন্দ্যোপাহ্যা়, সন্ধীবচন্দ ও পূর্ণচন্্ 
চট্টোপাধ্যায়, বঙ্গলাল বস্টযোপাতযা প্রন । 

এই মানসিকতা পত্রধৃচনায় তো আছেই 'রন্দসেশের কৃষক’ প্রবন্ধেও আছে। সেখানে 
দক্ধিমচশ্গ লিখেছেন-_'এক তাও ছে হুই এক বিশু পড়িলে সকল ছু দখি হয়, 
তেমন সমাজেৰ এক অণঃশ্রেণীৰ ছুক্ষশাত সকল প্রেত ছৰ্ঘশা জঙ্গে ।" 

বৰীজ্তনাৰ আবার ঈদ অঅন্যবকমন্ভাবে ব্দর্শনের তৎপর অন্ধৰ করেন। তিনি 
লেখেন-_'বঙ্গদর্শনকে সঅধলা্বন করিয়া একটি প্রধল প্রতিভা আমানের ইতালী শিক্ষা 
ক আমানের অন্যঃকরশের মধ্যবর্তী বাবখান দ্কাডিযা লিহাছিল, বহুকাল পরে প্রাণের 
সহিত ভাবের একটি আনন্দ সন্মিলন সংঘটন করিহ্বাছিল, প্রবাসীকে গৃহের মধ্যে 
‘আনিয়া আমানের শ্ৃংকে উৎসবে উচ্দ্বল করিয়া কুলিয়াছিল।'  _বন্ধিমপ্রসদগ 
কবীর ৰাখ ঠাকুর, ব্য, বিশ্বভাৰতী পূজা 

্াঙ্গালার নব্য লেখকনের প্রতি নিবেদন ॥ ১২৯১, মাখ । 

পথম খত, চলা বৈশাখ ১২৭৯, প্রথম সংখ্যা । 

বন্ধিম রচনাৰলী--ব্িতীয খণ্ড, সাহিত্য সংসল, নবম মণ পৃ-২০%। 

বন্ধিমবরণ -মোহিতলাল মন্ত্মলার । নিত সুপ, পৃ-১১৫। মোহিতলালের 
পুরোপুরি বক্তবা_'বন্তিমচলা কখনও কোন কান্নীতির ভাবনা করেন নাই, তাহা 
সতা। জাতির রাজনৈতিক যৃক্তিসংগ্রামে, বাবহাৰিক ক্ষেত্রে কোন পন্থা অবলম্বন 
কৰিতে হইবে, এবং একের পর এক সতত সমস্থ! উপস্থিত হইবে, সে গুলিকে কি উপায়ে 
উত্তীন হইতে হবে, সে চিন্দাও তিনি করেন লাই” 








- Rishi Bankim Chanden, The Hour of God and other Writing, 


Sei Aurobindo, Vol. 17, P-345. 

হর্রসাল শাস্রী মহাশয় এ বিনে এক তাৎপর্যপূর্ণ উক্তি করেছেন। পাব কথার 
বঙ্গদর্শন প্রকাশের সঙ্গে সঙ্গে বস্ধিমের জীবনে ঘোর পরিবর্তন গিয়া গেল। বন্ধিন- 
বাব সোঁশৰ্ঘের উপাসক ছিলেন, এখন লোকশিক্ষার প্রবৃত্ত হইসেন। ভাহার 
শৌনরধ্বউি লোকশিক্ষার দাসা হইয়া গেল, বন্তিনবাব্ও দাস হইয়া গেলেন ।” 
( আব ব্দ-সাহিতা-পরিচয়, করিশেখর কালিদাস বার বন্ধিমচন্্র প্রবন্ধ, পৃ-২০১) 
বস্তুত একেবাৰে ‘নাস হুইরা গেসেন’ এই উক্তি একট অতিরিক্ত বপে ব্মামানের মনে 


> 


১৯, 


৯৭ 


১৮০ 


৯৯, 
২০. 





প্রবন্ধে স্বদেশচিন্তা! ১৪১ 


হয়। তবে লোককিত ও লোকশিক্ষা বন্কিমচক্তোর জীবনকে কিছাৰে অদিকাক 
করেছিল এই উক্তি তার এক বন্ধ প্রমাণ । 

একথা বক্ধিমচশ্ও বপেছেন। অ- “বাঙ্গালার কলস প্রবন্ধ । 

অষ্টৰ্য ভাৰতকলক্ক প্ৰবন্ধেৰ স্থির কৃত পাদটাকা, বক্ষিম রচনাবলী, সাহিতাসংসদ, 
দ্বিতীয় খণ্ড, পৃ-২৪১ 

এই বিশটি উ্ছলবিল্গ এ ভাবে বলেন: 
to hin nation was that ho gave us the vision of our Mother’ আগত 
Hour of God, and other writings, Sri Aurobindo, Vol. 17, P.347, 
বন্ধিমচন্র নিজেই এট ছুটি ভাগ করেছেন । এবং সে-সঙ্গে কিছু বিশেষণও হোগ 
করেছেন । ম্বসলমানঙগের বলেছেন “হু ও “ছান্সগরিষাপরাণ" উত্তিহাসিক । 
ইউবোপীয়দের ‘কবৃতবিল্য’ ও 'সত্যানিষ্ঠাক্তিমানী’। বলে তারপর বলেছেন পের 
পক্ষপাতছ্ট রচনা পাঠ করতে “ঘশা করে'॥ এ প্রবন্ধে উতিহাপিকদের নাম নেই 
কিন্ত 'বাঙ্গালার ইতিহাস সঙ্গদধে কয়েকটি কথা” প্রবন্ধে সখা, মাশম্যান, লেখবরিজ 
পরন্থখ উত্িহাসিকদের নাম আছে। নন্ধিম লিখেছেন এর! ঢুটকিতালে বাঙ্গালার 
ইতিহাস লেখে ।" এ প্রবন্ধে মিলহা্জউদ্দীনের কথাও আছে। 'স্বণালিনী’ উপস্থাসেও 
মিনহাজের উতিহাপিক বিবরণ সম্পর্কে আপত্তি স্থাছে। 

কেন হয়নি তার একটা পরোক্ষ কারপেরও উদ্েশ করা খেতে পাকে । বনি 
জেরেমি বেস্থামের দর্শনে উদ্দীপিত হয়েছিলেন । বেস্থামের প্রথম গ্রন্থ Fragment 
of Government (1776) যৃলত আাষ্রনীতি বিষষক রচন1। তেমনি জন ঈগা্ট 
মিলের Thoughta on Parliamentary Roform-e রাষট্র পরিচালনার বিষে 
লেখা। বস্তুত গণতজ্ৰ সম্পর্কে বন্ধিমচল্রের খারপা। মিল-বেন্থাম পাঠের ফলেই 
পরিপতি লাভ কৰেছে বলে মনে হয়। এবং বাষ্ট পরিচালনার পদ্ধতিসমৃহ বাদ 
দিহে গণতন্ত্রের পূর্ণাঙ্গ কোনো আলোচনাই হতে পাবে না। সে চেষ্টা মিল-বেন্থামে 
নেই! বন্ধিমচল্লোও নেই । এ-সন বিষ অধ্যাপক মোহিতলাল মন্ত্মদাৰ খেয়াল 
রাখেননি বলেই মনে হয ॥ 

বঙ্গলাহিতা পৰিচত্_ কালিদাস রায়। প্রথম খণ্ড । পৃ-১৩৮ 

বামতনু লাহিড়ী ও তৎকালীন বঙ্গসমাজ--লিবনাখ শাস্মী। দ্বিতীয় নিউ এজ 
সংক্করপ, পৃ-২৯ 

ধপ্রচান্া, ১২৯১, আবল। 

কেন নেই তার একটা কারণ বন্ধিমঃল্র নিজ্ছেই অবস্থা বলেছেন-ইহার শুণশ্বনজন্য 
অনবসর বশত: এবং অন্যান্তা কারণে ইচ্জানুকপ ননুসন্ধান ও পরিশ্রম করিতে পাৰি 
নাই। কাজেই বলিতে পারি যে, ইহার দর বেশী। দর বেশী হউক বা কম হউক, 
ইহ! পরিত্যাগ করিতে পারি ন!। হে দরিত্র. সে সোন! কূপ! ত্বটাইতে পারিল না 
কলিয়া কি বনফুল দিয়া মাতৃপক্ষে অঞ্জলি দিবে ন! ?' বস্তুত এ কথার পর আর 





oprome Service of Bankim 
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উনবিংশ শতাব্দীর স্বদেশচিন্তা ও বন্িমচন্দ 


তর্ক খাকে না । অ- বন্ধিমচল্রের সম্পানকীন মন্তৰ্য। বিৰিধ প্ৰবন্ধ । বস্কিন 
বজনা সংগ্রহ । সাক্ষরতা প্রকাশন, প্রবন্ধ খণ্ড, প্রথম অংশ, প্রন 

ৰক্কিমচন্ নিজেই লিখেছেন যে “বঙ্গদেশের কৃষক" “খ্যাতিলাভ করিয়াছিল । জ- 
নিৰিখ প্ৰবন্ধ দ্বিভীত খণ্ডের বিজ্ঞাপন । বঙ্ধদেশের কৃষক-_.জ- এন- চক্রবর্তী এও সঙ্গ 
জব 'বলেশের কক” প্রবপ্ধে ৯৯৯১ সালে হুক্ত সবমিকাপত্র। কেন সযৃত্রিত 
রেখেছিলেন তার কারণ সম ১ জমীপাবের আর সেন্ধপ অত্যাচার নাই 
২ । নতুন আইনে তাহাদের ক্ষমতা গিয়াহে । ০ । কৃষকদের অবস্থার উদ্তি হইঘাছে। 
*। অনেকগ্ছলে এখন শ্রজ্গাই অত্যাচারী জমিদার ছু্বল 1" 

বাংলার চাষী, বিশ্বভারতী, পর-০৯ 

ভেন পৃ-১৭ 

বাছতের কথা, ( পুনয়ত্রণ, ১০৫৪ ) পৃ-২ 

আসৰ প্ৰসঞ্ধে কি ধরণের লু মতামত প্ৰচলিত স্আছে তার একটি নমুনা তুলে দিচ্ছি । 
এক সমালোচক লিখেছেন--পলাম্য' এবং “বন্ধদেশের কক শবক্ষটি মোটাতুটি ভাবে 
কাছাকাছি সময়ের রচনা । কতগুলি ক্ষেত্র তো একই ॥ “সাম্যৰ প্রকাশন! বন্ধ করার 
পর কিছু অংশ তিনি দবিতীঘ অবস্কটিতে ঘোগ করে দেন। ছুটোকেই তিনি সকল বলতে 
চাইলেও "বণ বাখতে হবে মে এপ্তলি ভার নাবালক স্মবস্থার বচন! নম । কিছুটা ছল 
ঞটি হতেই পারে। কিন্তু পুৰোটা তল কেমন কৰে হবে? ভাঙলে তো বন্ধিষ 
মননের সাসর্দেই সন্দেহ একাশ করতে হয়। তখন ধরে নিতে হয় এইসব চিন্তা ভার 
বৈষয়িক, কর্মজীবনের পক্ষে স্বস্তিকর হয়ে দাড়াচ্ছিল---.--''। ( বস্কিমচশ্রের 
ভারতচিগ্া দু ও প্রকৃতি : লেখক ডঃ জীবেনছু বায, ১৯৮৪, পৃ-৯৭) একাধিক তুল 
তোর ও মুক্তি উপর এই সমালোচনা গাড়িতে আছে। প্রণমত দুটো প্রবন্ধের 
পুরোটা স্কুল’ এ কথা বন্ধিমচল্গ কোথাও বলেন নি ॥ দ্বিতী্ষত সাম্যের কোন অংশ 
“বঙ্গদেশের কৃষক’ এ কদাপি সংযোজিত হয় নি। বৰং উন্টো হয়েছে। তৃতীয়ত 
বন্তিমচন্স এ সব বিষয়ে সে সব কারণ নির্দেশ করেছেন তাকে সমালোচক আলোচনায় 
আনেন নি। বন্ধিমচশ্রের লেখা সম্পর্কে বন্ধিমের যুক্তি ও ব্যাখা? ভালে! করেনা 
দেখে ইনি নিজের তথা-প্রমাণগীন-অনুমানকে বেশি গুরুত্ব লিয়ে ফেলেছেন । 
ফলে লেখাটি সমালোচনার বগলে আক্রমণাস্মক নিন্দায় পরিণত হয়েছে । বঙ্কিম 
সমালোচনার এরকম উদাহরণ কষ নেই 

ছ-একছন ইংবেজ লেখকের বচনাতেও এই উক্তির সমর্থন আছে। মৃলিদাবালে 
ইস ইণ্ডিয়া কোম্পানীর রেসিডেন্ট বেকার সাহেৰ লিখেছিলেন 


“It must give pain to an Englishman to have reason to think that 
since tho accession of the company to have Dowanoe the 

of the peoplo of this country has beon worse than it was bofore, und 
yet T am afraid that fact is undoubted’ জা Edward Tomson and 
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প্রবন্ধে স্বদ্দেশচিস্তা ৯৪৩ 
G. T. Garrat, rise and fulfilmsat of British Rule in India, 2nd 
Edition, 1955, Allahabad, P. 99. 
বন্ধিমচন্জ বলেছেন চিরস্থায়ী বন্দোৰন্ডের কপে--“দেশের অত্যন্ত জীব্বন্ধি হইয়াছে 
*'সসেই অর্থ বাজ, তুত্বাৰী, বণিক, মহান্জন সকলেই কৃ্াইাছে। *--কেব্ল 
কৃষকের শ্রীব্বদ্ধি নাই॥ সহস্র লোকের মধ্যে কেবল নরশত, নিরানববই জনের 
তাহাতে গ্রা্াদ্ধ নাই । এমত শব্বন্ধর জপ্যা বে জয্ব্বনি তুলিতে চাহে কুলক ॥ 
আম তুলিব ন! ।' _ বঙ্গদেশের কৃ: 











জ- বক্ধিম রচন! সংগ্রহ, প্রবন্ধ খণ্ড, প্রথম অংশ, সাক্ষরতা প্রকাশন ১৯৭৬, পৃ-৪০১ 
পাদটাক! । 

“বআহন-সে এক তামাপা নাত্র--বক মানুষেই খরচ করিয়া সে তামাস! দেখিস খাকে” 
অ- ব্দদেশের কুক । 

মহ Marx, notes on Indian History. P. 1 
এই প্রবন্ধের প্রথম, স্বিতীয ও পঞ্চম পরিচ্ছেদ, বঙগদর্শনে প্রকাশিত হয় গৈ) চঁ-আৰাঢ় 
৯২৮৮ এবং ক্যাতিক ১২৮২-তে। 

জ- বন্ধিম রচনা সংগ্রহ, সামা প্রবন্ধ, পৃ-*৮৮। সাক্ষরতা একাশন, প্রথম খণ্ড, 
প্রথম অংশ। 

জ- সম্পাদকীয় মন্তব্য, বন্ধিম_ বচন! সংগ্রহ, সাক্ষংত। প্রকাশন, প্রথম খণ্ড, প্রথম অংশ 
শৃহতত। 

উদ্ছিটি |নগ্ক্প-_ 

বন্ধিযৰাব্ব বঙ্সিপেন--*এক সমন্ধে মিলের আমার উপৰ বড় প্রভাব ছিল। এখন 
সে সব গিয়াছে” মনু মদার, বক্ষিষতজজ এসল, পৃ-১৯৮ 

একটু হের সঙ্গে বিষয়টি কমলাকান্তের “বড় বাজ্জার' প্রবন্ধেও আছে। আছে 
একটি বিজ্ঞাপনে ॥  *এন্সপেরিমেন্টেল সাহেপের দোকান" এর বিজ্ঞাপনে ॥ 
দোকান 105০৮০/০4-)7৩7, on the field of Plasey. শোকানের উদ্দেশ্য 
“dislocate the tooth of all Tndian ¥outhe' লোকানটি সৃপুরি বাজার ছেড়ে 
এই কান্দ করবে । সেই হৃপুরি চার রকমের I%bysioal, Motaphysicel, Logical, 
Tlogical. 

একই কথা আছে কমলাকান্ডের 'একা' (কে গায় এ ) প্রহন্ধেও। "পুষ্প আপনার 
জন্য ফোটে ন৷। পরের জন্য তোমার হৃদ কৃতবমকে প্রস্কৃটিত করিও’ । চন্্শেখরের 
অতাপ চরিত্র, আনপামঠের আীবানশ' চরিত্র এই ভাবনার অত্যক্ষ কপাৱণ। এই 
সন্ধল “আমার হর্গোৎসৰ’ নিবদ্ধ স্দাছে। সেখানে কালগর্ভে নিহিতা অন্মস্মিকে 
উদ্দেশ করে কমলাকান্ত বলছেন-_-“উঠ মা----এবার জ্দাপন1 তুলিব--আ্রাতুবতসল 
হইব, পরের মঙ্গল সাধিব, অদর্ম, দাত, ইন্ছিহভক্তি ত্যাগ করিব ।' এই হচ্ছে 
বক্ষিমমানসে দেশপ্রেমিকের আদর্শরূপ । 

সাম্য, প্রথম পরিচ্ছেদ । 
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উনবিংশ শতাব্দীর স্বদেশচিস্তা ও বক্ষিমচত্্ 


এবিষয়ে এক সাগর, বিহন্থানী করেছিলেন ডঃ মহস্থল শহীদ্গাহ। তিনি 
বলেছেন-_'ব্িম্র যে সামাবালেক বীজ বপন করিসাছি লেন, তাহা এখন স্থিত 
হইয়াছে । আশা করা যার যে, দর ভবিত্বতে সাম্যতকু নান? ফুলে ফলে সৃশোতিত 
হইয়া! শুধ বঙ্ভুমিকে না, সমগ্র ভারতবর্থকে ফুল, কল ও হাড়াদানে ব্দামোদিত, 
পরিতৃপ্ত ও যুঈীতল করিবে ॥ (ঢাকা! শতবাধিকী সভাতে পঠিত )_ত্র- বস্কিমচন্র 
ও মুসলমান সমাজ, রেজাউল করীম, স্বিতীয় সংস্করণ ১০৯১, পরিশিষ্ট, পৃ-১৪৭ । 





সপ্তম অধ্যায় 
সাম্প্রদায়িকতার অভিযোগ ও বঙ্ষিমচন্দ্র 


প্রতিটি বড় লেখককেই তার পরবর্তী প্রজন্মের কাছে নানা পরীক্ষা দিতে 
হন । সাম্যমতের প্রবক্তা বঙ্কিমচন্দ্র তার মৃত্যুর পরে সব থেকে বেশি 
।'্মতিযুক্ত হয়েছেন মুসলমান বিদ্বেষের অভিযোগে ৷ বক্ষিমচত্্র যদি মুসলমান 
বিদ্বেধীই হন তবে তার সাম্যমতের পরিধি নিতান্ত কাগুজে ও সীমিত হয়ে 
পড়ে । এ অবস্থায় বন্িমচন্দের মুসলমান বিদ্বেষের বিষয়টি নিয়ে একটু] 
বিস্তারিত আলোচনার প্রয়োজন আছে। কারণ এটিই বন্ধিমচন্দ্রের অগ্নি- 
পরীক্ষার ক্ষেত্র । 

দীর্ঘকাল ধরেই সমালোচকেরা বস্ধিমচন্দ্রকে মূসলমানবিদ্বেষী বলে অভিযোগ 
করেছেন। এমনকি বন্দদেশে এক সময়ে তার “আনন্দমঠ'-এর বহিউত্সবণ্ড 
হয়েছে ।৯ এক সমালোচক বলেছেন মুসলমান সমাজের প্রতি বন্ধিমচন্দর 
“পর্রিকল্পিত বিদ্বেষ প্রচার'* করেছেন। অন্যদিকে আমরা বন্ধিমচন্দ্রের লেখায় 
পাচ্ছি ‘বাঙ্ধাল! হিন্দু-মূসলমানের দেশ । একা হিন্দুর দেশ নহে ।------বাঙ্গালার 
প্রক্ুত উন্নতির জন্য প্রয়োজনীয় যে হিন্দু সুসলমানে এক্য জন্মে ।'* বস্তুত 
এই বিপরীতমুখী তথ্য ও আলোচন! আমাদের বিষয়টি সম্পর্কে আরও আগ্রহী 
করে তোলে। আমরা বুঝতে পান্ধি যে, বিষয়টি জটিলতামুক্ত নয়। 
সহজও নয়। 

তাছাড়! বিষয়টি গুরুত্বপূর্ণ ও । কারণ বন্ধিমচন্সের স্বদেশচিন্তা যদি সুসলমান- 
বিদ্বেখী সংকীণ হিন্দুজাতীয়তাবাদ হয় তবে রবীন্দ্রনাথ বন্ধিমচঙ্্র সম্পর্কে যে 
কৰিতাটি লিখেছেন সেই কবিতাটিকেও প্রত্যাহার করে নিতে হবে। কারণ 
“রাত্রির তিমির'কে আঘাত হানবার মতো! মশালের উজ্জলতা তখন বন্ধিমচক্রের 
“চিত্তক্ষেত্রে আর বিশেষ থাকে না। কারণ বৰবীহ্ছনাথ মনে করতেন ভারতবর্ষ 
লাম্প্রদায়িকতার দেশ নয়। নানা বর্ণ ও ধর্মের মহামিলনের দেশ । পরধর্ম- 
বিদ্বেষের নজির প্রাচীনভারতে হয়তো! খুঁজে দু-একটি পাওয়! যাবে কিন্ত 
এ দ্বেষদূলক অস্তায় নীতি এ দেশে কখনো! বিশেষ সন্মান ও শ্রন্ধা পায় নি। 


বৰীন্দ্ৰসমকালীন ভারতেও ধর্মহেষ অত্যন্ত নিন্দিত । এ জন্যেও বন্ধিমচন্দৰ 
10—2352 B. 


ভি 


১৪৬ উনবিংশ শতাব্দীর স্বদেশচিস্তা ও বন্ধিমচন্দর 


সম্পর্কে এ সাম্প্রদায়িকতার অভিযোগের একটা বিচার, আমাদের এই 
আলোচনার জন্যে বটেই, সামগ্রিক বঙ্ছিম মূল্যায়নের জন্তেও প্রয়োজন । 

তবে এই প্রসঙ্গে একটি কথা এখানে প্রথমেই বলে রাখা ভালো। 
বক্ষিমচন্দ্র সম্পর্কে মুসলমান বিষ্বেষের অভিযোগ শোনা যায়। কিন্ত ইসলাম 
বিদ্বেষের কোন অভিযোগ বঙ্কিমচন্দ্র সম্পর্কে কেউ করেন নি। মুসলমানদের 
ধর্মগ্রন্থ কোরান বা তাদের নবী হুজরত মহমদ সম্পর্কে বদ্ধিমচন্্র কখনও কোন 
বিরূপ মন্তব্য করেন নি। বক্ধিমচন্দ্র যে-সব বিষয়কে প্রয়োজনীয় বলে মনে 
করেছেন সেই সব বিষয়ে কখনো কখনো! একাধিক প্রবন্ধও বচন! করেছেন। 
যেমন বাঙলার ইতিহাস। কিন্ত শুধুমাত্র ইসলাম্ধ্ সম্পর্কে বদ্ছিমচঙ্দেন্ 
কোন প্রবন্ধ বা উপন্যাস নেই। এমনকি কোথাও ধর্ম হিসেবে ইসলামকে 
আক্রমণ করা একটি পংক্তিও বঙ্রিমসাহিত্য থেকে উদ্ধার করা যাবে না ।* 
ব্বামমোহনের "আমলে এদেশে পাত্রীরা হিন্দুধর্মকে আক্রমণ করে নানা পুস্তিকা 
ছেপেছিলেন। ইউরোপে মুইন্স, সেল, স্পেন্জান প্রমুখ খ্রীষ্টান লেখকগণ 
ইসলাম বিরোধী গ্রন্থ লিখেছিলেন । কিন্ত বন্ধিমচন্দ্রের বিরুদ্ধে এ-রকম 
প্রত্যক্ষ ধর্মদ্বেধী-আবিলতার অভিযোগ কোথাও ওঠেনি। ইসলাম ধর্মাবলঙ্বী 
কিছু মাহ্বের বিরুদ্ধে বস্কিমচন্দের মতামত নিয়েই তার বিরুদ্ধে সব অভিবোগ । 
সরাসরি ইসলামধর্মের বিরুদ্ধে বন্ধিমচন্দ্র কখনো লেখনীধারণ করেন নি। 
এই পার্থকাটি অত্যন্ত তাৎপর্যপূর্ণ এবং প্রয়োজনীয় । 

“আরেকটি বিষয়ও এই প্রসঙ্গে অন্ধাবনঘোগ্য । লেখনীর পর্িমাণগত 
দিক থেকে বন্ধিমচহ্দের প্রবন্ধাবলীর মাপ তার উপন্তাস থেকে অনেক বেশি। 
বস্তুত বন্ধিমচক্্র তার জীবনের শেষপর্বে একটি নতুন উপস্কাস রচনা এবং 
ইন্দিরা ও রাজসিংহের পুনলিখন বাদ দিলে বাকি সময়টা শুধুমাত্র প্রবন্ধরচনা 
করেছেন। কিন্ত বক্ধিমচন্দ্রের প্রবন্ধ সম্পর্কে সাম্প্রদায়িকতার কোন বড় 
মাপের অভিযোগ নেই । লেখক জীবনের আদিপর্বেও বরং রামা কৈবর্তের 
সঙ্গে হাসিম শেখের কথা বলে বন্ধিমচন্দ্র হিন্দু-মুসলমান-নির্বিশেষ সহাসহ্কভূতির 
প্রমাণ রেখেছেন ভান প্রবন্ধে । তাই মোটামুটি এ বিষয়ে সমস্ত অভিযোগই 
-ব্ৰক্কিমচন্দ্ৰের উপন্যাস নিয়ে । এবং এই অভিযোগসমূহ নিয়ে আলোচনা স্থত্রে 
আমরা বোধকরি একটি সিদ্ধান্ধেও যেতে পারবো। 

1 প্রথমেই কি ধরণের সমালোচনা এ প্রসঙ্গে প্রচলিত আছে তার কতিপয় 
দৃষ্টান্ত উল্লেখ করা যেতে পারে। ডঃ মোহাম্মদ হবিবর স্বহমান বলেছেন 


ভি 


সাম্প্রদায়িকতার অভিযোগ ও বক্ষিমচন্্র ১৪৭ 


হিতিহালে ওসমান ক্লু খার পুত্রকপে পন্শিকীর্ভিত । সেই সম্পর্ক্রে 
পরিবর্তন করিয়া! বন্ধিমবাবু কি ভাল কৰিয়াছেন? স্কুটনোটে ওসমানের 
সহিত কতলু খাঁর ইতিহাসসশ্মত সম্পর্কের উল্লেখ করিয়। তিনি 
মুসলমান সমাজের উপর শ্লেববাণ নিক্ষেপ করিয়াছেন বই আর কিছু 
নয় । আমরা এ বিষয়ে অধিক কিছু বলিতে চাহি না । বক্ষিমবাবু তাহার 
অন্থান্ত গ্রন্থে মুসলমানের প্রতি যে ভাব পোষণ করিয়াছেন, তাহার 
সর্বপ্রথম গ্রস্থেই তাহার স্থচনা দৃষ্ট হয় ।' ( নবনূর, বৈশাখ, ১৩১২ )। 
সমালোচক ইসমাইল হোসেন সিরাজী লিখেছেন__ 
“হিন্দু নায়কের জন্য অন্থর্ধ্যস্পস্থা। মুসলমান বাদশাহজ্দাদিগণকে অন্তরঃপুর 
হইতে টানিয়া বাহির কর-_হতভাগ্য মুসলমানদ্িগকে তীব্র বিজ্ঞপবাণে 
মর্মাহত কর-*শখুব মজাদার একখানা উপন্তাস হইয়া গেল ॥ ---হিন্দু 
মূসলমান হিংসা প্রজ্জলিত হুউক, তাহাতে তোমার কি? তুমিত 
বায়বাহাদুর বক্ষিম। (“সাহিত্যশক্তি ও জাতি সংগঠন" নবনূর» 
জ্যৈষ্ঠ, ১৩১* )। 
আলোচক এস. এম. আকবরউন্দীন ‘আল্‌ এস্‌লাম’ পত্রিকার তিনটি 
সংখ্যায় বন্ধিমউপন্যাসে মুসলিম প্রসঙ্গ নিয়ে দীর্ঘ আলোচন! করেছেন। 
‘বন্ধিমে মুসলমান' প্রবক্ছে..বন্ধিমচন্দ্রকে বাঙলা সাহিত্যের “তাজ” বিশেষণে 
দুষিত করেও তিনি গভীর ছুঃখ প্রকাশ করেছেন, কেননা, তাঁর মতো “জ্ঞানী 
ও মনীষী জাতিবিরোধের হাত’ -থেকে মুক্ত নয় (ভ্র- বর্তমান বাঙ্গালা 
সাহিত্যে মুসলমানের স্থান. পৃ-৬৯* )। “্যানন্দমঠ' উপন্যাসের 'বন্দেমা তরম” 
সীত সম্পর্কে তিনি বলেন, বাংলাদেশে মুসলমানের সংখ্যা অর্ধেকেরও বেশি 
হওয়া! সবে. বক্ষিমচত্র সেই গীত থেকে মুসলমানদেরকে বাদ দিয়ে 'প্রমাণ 
করিয়াছেন যে তিনি আমাদের এত হেয় মনে করেন যে---- নব জাতি গঠনে 
(মুসলমানকে ) হিন্দুদের পদানত থাকিতে হইবে ॥' অ: “আনন্দমঠ'-এ 
কথিত “ঘবনপুরী', ‘শুগ্নারের খোয়াড়” ইত্যাদি মন্তব্যের উল্লেখ করে সমালোচক 
বলেন__ 
“এইস্থানে তিনি যে জাতীয় বিদ্বেষ ও জাতিবিরোধের পরিচগস দিয়! 
গেলেন, তাহা! আমরা কোন মতে ক্ষমা করিতে পারি না। 
আমাদের বিশ্বাস তিনি বিছ্বে্বশে অথবা! শামাদিগকে হেয় করিবার 
জন্যই এই কথা লিখিয়াছেন ।' 
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১৪৮ উনবিংশ শতাব্দীর স্বদেশচিন্ত! ও বন্ধিমচন্দর 


“সীতারাম’ শিরোনামায় “সীতারাম' উপন্তাসের আলোচনা প্রসঙ্গে ফকিরের 
শরীরে শঙ্গারামের পদস্পর্শের ঘটনা এবং তার পরিণতি বিশ্লেষণ করে 
সমালোচক বলেন 

“আসল কথা জোর করিয়া এমন একটা কিছু সৃষ্টি করিতে হুইবে 

যাহাতে বেশ প্রমাণ করা যাক্স যে হিন্দু মুসলমানের বিবাদের কারণ 

মুসলমান এবং সেই বিবাদে মুসলমানেরই অন্যায় ও সে নিরুষ্ট।'* 
সমালে'চক আব্দ.ল মালেক চৌধুরী মুসলিম নারী চরিত্র কপারণের ক্ষেত্রে 
বঙ্ধিমচন্দ্রের 'সঙ্ীর্ণতা ও অকদেশদিতাঁ দেখে লজ্জায় ও স্বণায় হিয়মান” 
হয়েছেন ।+ এ-প্রসঙ্গে ঢাকা বিশ্ববিস্ধালয়ের প্রখ্যাত অধ্যাপক ডঃ মুনীব 
চৌধুরীর মতামত উল্লেখযোগ্য । অধ্যাপক চৌধুরী ‘তুলনামূলক সমালোচনা” 
গ্রন্থে 'রাজসিংহ’ মুসলমানদের কাছে কেন অপ্রিয় তার অনেকপুলে! কারণ 
নির্দেশ করেছেন। তিনি প্রথমেই বলেছেন চঞ্চলকুমারীর তসবির ভাঙার 
কখা। লিখেছেন 

‘ক্ূপনগরের রাজকন্যা যে আওরঙ্জেবের চিত্র পদদলিত করেছিল সে 

কথা কোন এতিহাসিকের পক্ষে লিখে রেখে যাওয়া সম্ভব ছিল না । 

টড, মাঙ্গচী, অর্ধেরও তা অসাধ্য ছিল। এই অঘটন ঘটাবার পটুত্ব 


আওরজজেব প্রতীক মাত্র । দলনের অভিপ্রায় নিয়ে পদতোলনের 
আগ্রহটা বাস্তব সত্যের অস্তহুক্ত ।' 
আর এক জায়গায় তিনি বলেছেন 
“রাজপুতানী দিজীর বাদশীছের মুখে সাত পয়জাব মারিয়া স্বর্গে চলিয়া 
যাক্স নাই কি? আমিও এখনই তোমার মুখে সাত পদ্জার মারিয়া: 
স্বর্গে চলিয়া যাইব । 
“-_বাজসিংহ উপন্যাসের নির্মলকুমারীর মুখের এই কথাও অব্দাভাবিক । 
নির্মপকুমারী নির্ভীক রাজপুতকন্ডা হলেও দিলীর বাদশাহের মুখের উপর 
কি এ কথা বল! সম্ভব ? আর বাদশাহও এর উত্তরে কিছুই বললেন না” 
উপবের উদ্ধাতিসমূহে বন্ধিমচন্দের সাম্প্রদায়িকতা নির্ণয়ের কয়েকটি প্রচেষ্টা 
আমরা দেখতে পেলাম। এ প্রসঙ্গে বলা আবশ্টক যে হিন্দু সমালোচক বা. 
মুসলমান সমালোচক এ ভাবে সাহিত্য সমালোচনার কোনো ভাগ হতে পারে 
না। তবু মাত্ৰ একটি ধর্মসমপরদায়ের সমালোচকদের আপত্তি উদ্ধার করা হোল 


ভি 


সাম্প্রদায়িকতার অভিযোগ ও বন্ধিমচন্দ্র ১৪৯ 


বক্ষিম সমালোচনার একটি ক্ষুক্ধ অবস্থানকে বোঝার জন্য । সাহিত্যের ধর্ম- 
ভিত্তিক সমালোচনা উচিত নয়, ঘেমন অস্থচিত ধর্মন্বেৰী সাহিত্য । কিন্ত 
দেখা যাচ্ছে লেখকর! তাদের উপস্যাসের চরিত্রেশ্ব আলোচনা! ধর্মনুক্ত মন 
নিয়ে করছেন না। বক্ষিমচন্দ্রের প্রতি ধর্মীয় সন্ধর্ণভার অভিযোগ যে 
সমালোচক করেছেন তার নিঙ্জের অভিমত কতটা সংস্ধীর্ণতামুক্ত সে অন্ত 
প্রসঙ্গ তবে দেখছি তাদেরও ধর্ম আছে। এবং নিজের ধর্মে দাড়িয়ে লাহিত্য- 
বিচারের প্রবণতাঁও আছে। ফলে এর মধ্যে সমালোচকদের একটু স্ববিরোধীতাও 
লক্ষ করা যায় । বন্ধিমচন্্রকে পরধর্মদ্বেষী বলে ধারা অন্তিযোগ করেছেন নিজের 
ধর্ম সম্পর্কে স্পর্শকাতরতা ও তাদের কম নয়। তবে এ বিধয়টির এ তাবে নিষ্পত্তি 
হুতে পারে না। বহু প্রাজ্ঞ সমালোচকেরা এবং উভয় ধর্মের অনেক ধর্মনিরপেক্ষ 
সমালোচক এ প্রসঙ্গে নানা দিকের নির্দেশ দিয়েছেন । সামগ্রিক মূল্যায়নে 
যাবার আগে আমর! সেগুলো! একে একে দেখে নিতে চাই । 
জী নারায়ণ চৌধুরী লিখেছেন__ 
“ভারতবর্ষের রাজনীতিতে পরবর্তীকালে হিন্দু মুসলমান দুই সম্প্রদায়ের 
মধ্যে যে দপ্তর পার্থক্য সুচিত হয়েছিল তার বীজ রোপণকারীদের মধ্যে 
বঙ্কিম একজন এ কথা বললে মোটেই বাড়িয়ে বলা হয় না। এ ক্ষেত্রে 
বন্তিমের ‘আনন্দমঠ’ উপন্যাস অতিশয় ক্ষতিকর ভূমিকা পালন করেছিল 
বলেই আমাদের ধারণ!। বইখান! স্বীতিমত সাম্প্রদায়িক । মুসলমান 
সম্প্রদায়ের প্রতি এই উপন্যাসে যে পরিকল্পিত বিদ্বেষ প্রচার কর! হয়েছে 
তা দাশ্তমনোভাব প্রস্থত তথা স্বাৰ্থ প্রণোদিত ইংরেজ ভজনার দোষকেও 
ছাঁড়িয়ে গেছে। অথচ আশ্চর্য, শিছী হিসাবে বন্ধিমচন্দরের মানসিকতা 
কিন্ত বিশ্মযকররূপে সাম্প্রদায়িকতার কলুষ মুক্ত ছিল । যে শুপন্পাসিক 
আয়েষা, ওসমান, মতিবিবি, দলনীবেগম, মবারক প্রভৃতি চরিত্রের ম্যায় 
চমৎকার সব মুসলমান চক্বিত্র স্থষ্টি করতে পারেন তিনি সাম্প্রদায়িক 
অঙ্গদারতায় ভূগতেন এ কথা৷ কেমন করে বলা যায়? অথচ মতসম্প্র- 
চারের ক্ষেত্রে বিপরীত সাক্ষ্যেরই প্রাবল্য বেশী । নেখানে সম্প্রদ্ধার়গত 
চিত্তকার্পণোর নজীর এত অকাট্য যে, দেখেও না দেখার ভান করা 
ছাড়া সে বিষয়ে অনবহিত থাকা যাক না। তবে চোখ বুজে থাকলেই 
খে কোন অপ্রীতিকর বিষত বা বস্তর অস্তিত্ব নাকচ হয়ে গেল এমন নাও 
হতে পারে ।”* 


© 


১৫5 উনবিংশ শতান্দীর স্বদেশচিন্তা ও বঙ্গিষচন্্ 


- নারায়ণ চৌধুরী মহাশয়ের উদ্ধত ব্যাধ্যাটির নানা রকমের বৈশিষ্টা আছে) 
তিনি বন্ধিমচন্রকে ‘সাম্প্রদায়িকতার বীজ রোপনকারী’ বলেছেন। তার 
রচনায় ‘পরিকল্পিত বিদ্বেষ’ দেখেছেন। 'দাস্কমনোভাবপ্রস্থত তথ! স্থার্থপ্রণো- 
দিত ইংরেজ তজনার’ দৌষের থেকেও হীনতার বিষয় তীর লেখায় পেয়েছেন । 
সেই সঙ্গে আবার বলেছেন যে শিল্প হিসেবে বস্কিমচন্দর সাম্প্রদায়িকতার কলুষমুক্ত 
ছিলেন। কারণ তার চমৎকার সব চনিব্রসথষ্টি । 

বন্ধত নারায়ণ চৌধুরী মহাশয় যে সব 'মভিযোগ করেছেন, একজন লেখক 
সম্পর্কে এর অধিক বোধকরি করাও যায় না। এই মন্তব্যসমূহকে সমালোচনা 
বলা যাবে কি না সে অন্য প্রশ্ন তবে বন্ধিমচন্দ্র সম্পর্কে এ সম্ভবত কঠোরতম 
উদ্ভি। এই ব্যাখ্যায় প্রথম অনুচ্ছেদের “পর্ধিকলিত বিদ্বেষ সৃষ্টিকারী জষ্টা 
কি করে দ্বিতীয় অন্থচ্ছেদেই শিল্পী হিসেবে ‘বিশ্ময়করক্ূপে সাম্প্রদায়িকতার 
কলুষমুক্ত’ হয়ে পড়েন এই অদ্ভূত ‘বিশ্বয়'টি আমবা ঠিক বুঝতে পারি না। 
শিল্পী হিসেবে বন্ধিমচন্দ্র যদি সাম্প্রদায়িকতামূক্তই হন তবে অন্য কোথায়, 
কোন ভূমিকায় তিনি সাম্প্রদাস্থিক ? শিল্পী বন্ধিমকে বাদ দিলে কোন বঙ্ষিম 
থাকে ? বিশেষত উপন্যাসে? আমাদের এই জিজ্ঞাসার কোন উত্তর 
জ্চৌধুরীর লেখায় নেই । দেখা যায় দীচৌধুরার অভিযোগ যেমন মারাত্মক 
তার অভিযোগমুক্তিও তেমনি আকস্মিক ও সামঞ্জন্জহীন | মনে হয় জীচৌধুরী 
বঙ্ষিমচেতনার অন্তরালে দেখবার চেষ্টাই করেন নি। তিনি বন্ধিমনিন্দা ও 
বন্ধিমপ্রশংসার ছুটি বিপরীতমুখী পুরোনো ধারণার মধ্যে প্রথমে এদিকটা 
একটু বাড়িয়ে বলে তারপর ওদিকটাও একটু বাড়িয়ে দিয়েছেন । এই 
কাঝালো বক্তৃতায় নানা প্রান্তের নানা কথা আলোচকের মনে এসেছে । কিন্ত 
সবশেষে দ্বিধা, সংশয় ও সিদ্ধান্তহীনতা খেকে এই আলোচক নিজেই মুক্তি 
পাননি। 

সমালোচক বেজাউল করীম মহাশয় বন্ধিম সাহিত্যে মুসলিম বিদ্বেষের প্রতি 
যে ইঙ্গিত করা হয় তার স্বরূপ নির্ধারণ করার চেষ্টা করেছেন একটি বিতর্কে 
অংশগ্রহণ করে।” বিস্তারিত আলোচনায় তিনি দেখিয়েছেন যে বন্ধিমচন্দের 
আনন্দমঠ’ নিয়েই সবচেয়ে বেশী সমালোচনা হয়েছে কিন্তু ‘আনন্দমঠ 
কোন দিক থেকেই মুসলিম বিদ্বেষে সহায়তা তো করেইনি বরং তা হিন্দু- 
মুসলমান-নিৰ্বিশেষ সমস্ত মাহ্ষকে স্বদেশমস্থে দীক্ষিত করেছে। তিনি আরও. 
বলেছেন__ 


ভি 


সাম্প্রদায়িকতার অভিযোগ ও বঙ্কিমচন্দ্র ১১ 


বাজসিংহ” ‘মৃণালিনী’, চিন্দরশেখর” ইত্যাদি উপন্যাসকেও মুসলিম 
“বিদ্বেষপূৰ্ণ ’ গ্রন্থ বল! হয় ॥ কিন্ত এতসব “বিদ্বেষপূর্ণ" গ্রন্থ থাকিতে 
দেশে জাতীয় আন্দোলন উত্তরোত্বর বৃদ্ধি পাইতে থাকে । হিন্দু, মুসলমান 
উভয় সম্প্রদায়ের মানুষই সেই আন্দোলনে যোগ দেয়, আর হিন্দুর 
মুখ হুইতে সাম্প্রদায়িক প্রীতি ও ভালোবাসার বাণী উচ্চারিত হয়। 
স্বদেশী যুগের কর্মীদের কাছে ‘আনন্দমঠ’ ছিল বাইবেলের মত পবিত্র । 
কিন্ত সে যুগের কোন কর্মীই মুসলিম বিদ্বেষে দীক্ষা গ্রহণ করে নাই । 
মুসলিম বিরোধী কোন ভাবদাবা তাহাদের অন্তরকে কলুষিত করে নাই । 
কংগ্রেসের আন্দোলন, হোমকুল, খিলাফং আন্দোলন, অসহযোগ 
আন্দোলন, আইন অমান্য আন্দোলনের যুগে বক্ষিমচন্দ্রের সমাদর কমে 
নাই । হিন্দুরা দলে দলে খিলাফতে যোগ দিল, মুসলমানরা কংগ্রেসে । 
আনন্দমঠের তথাকথিত মুসলমান বিদ্বেষ এক্ষেত্রেও কার্যকর হইল না। 
বন্ধিম সাহিত্যে এই যে মুসলিম বিদ্বেষের সন্ধান লাভ ইহা নতুন ও 
আনকোরা কথা । বাস্তবতার সহিত ইহার কোন সংশ্রব নাই। 
রাজনৈতিক উদ্দেশ্ব সাধনের জন্য এরূপ করা হইগ্রাছে। রাজনৈতিক 
'অভিসন্ধির কাছে সাহিত্যকে নিযুক্ত করিলে পরিশেষে সাহিতোরই 
সর্বাপেক্ষা ক্ষতি হয়।’> 
প্রায় একই স্থরে কথা বলেন ডঃ আহমদ শরীফ মহাশয় । আওরঙ্গজেবের 
তসবিরে চঞ্চলকুমারীর পদাঘাত প্রসঙ্গে তিনি লিখেছেন 
চিঞ্চলকুমাবীর আওরঙ্জেবের তসবিরে পদাঘাত, বর মুসলিম গৌয়াবের 
রাস্তা প্রতিরোধ ( সীতারামে ) মাহুধের একই নীচ প্ররুতির প্রকাশ । 
লক্ষণীয়, চঞ্চলকুমারী আকবর জাহাঙ্গীরের ছবির প্রতি শ্রদ্ধাশীল । 
কাজেই এ জাতিবিদ্বেষ নয, স্ব-কালীন শাসক বিদ্বেষ ৷» * 
উপরের উক্তিসমূহে বন্ধিমচন্দ্রের রচনা সম্পর্কে সমালোচকদের মতামতের 
একটি প্রাথমিক সমীক্ষা করা গেল । বোঝা গেল যে, বন্ধিমচন্দ্র সাম্সদায়িক 
কি না সে বিষয়ে মতভেদ এমন কি ধর্মনিরপেক্ষ সমালোচকদের মধ্যেও প্রবল 
রকমের | তবে আবার বলি, আমর! সমালোচকে ধর্মবিশ্বাস অসুসরণ করে 
সাহিত্যবিচারে নিয়োজিত হতে চাইনা ৷ মুসলমান সমাজও এদেশে বন্ধিমচন্দ্রকে 
ব্বিধাহীনভাবে সাম্প্রদায়িক বলে নি এ কথা প্রমাণ করবার জন্যই উপরের 
উদ্ধৃতি সমূহের সংকলন । তবে এরপরেও প্রশ্ন খাকে । সাম্প্রদায়িকতা প্রসঙ্গে 
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বন্ধিমচন্দ্রের ধর্মচিন্তা এবং ব্যাক্তিজীবনের প্রসঙ্গ সমৃহকে কেউ কেউ যোগ 
করেন । আমরা সেই প্রসঙ্গসমৃহের আলোচনা করে এ বিষয়ে মুল বক্তব্য 
যাকো। 

উনবিংশ শতাব্দীর অধিকাংশ অনীষষীর মতো বন্ধিমচন্দ্রের জীবনে ধর্ম- 
সংক্রান্ত ধারণাসমূহের একাধিক পরিবর্তন ঘটেছে । বদ্ধিমের বিরুদ্ধে 
সাম্প্রদায়িকতার অভিযোগের বিচার করতে হলে সেই বিবর্তন ভালো করে 
দেখে নেবার প্রয়োজন আছে। কারণ সুসলমানবিছ্বেষের পেছনে বস্ধিমচন্সের 
ব্যক্তিগত ধর্মমতকে অনেকেই দেখেছেন। তবে এই ব্যক্তিগত ধর্মমতও 
চিরদিন একরকম ছিল ন!। থে বদ্ধিমচন্দ্র অলোৌকিকতায় পরিপূর্ণ বিশ্বাস 
রাখেন, তপের আশ্চর্য ক্ষমতা, জ্যোতিষীর নিতুল প্রয়োগ ও সার্থক 
ভবিশ্বাদাণী যার উপন্যাসে প্রচুর ; যিনি নির্ছিধায় একাধিক অর্ধেক দেবতা 
অর্ধেক মানুষ চরিত্র অঙ্কন করেন, তিনি কিন্ত একসময় সম্পূর্ণ নাস্তিক ছিলেন। 
এ ছাড়াও ম্বশালিনীর বস্ধিমচন্দ্রের ধর্মচিন্তা এবং সীতারামের ধর্মচিন্তায় পার্থক্য 
আছে। তাট বন্ধিমচন্দরের ধর্মমত বিষয়টি কোনো স্থির বিষয় নয়। এই 
স্থত্রেই বন্ধিমচহ্গের পিতামাতার বিষয়টিও দেখা প্রয়োজন । কারও কারও মতে 
বন্িমচন্দের ধর্মমতকে নিরন্তর করেছে তার জন্মের বছ পূর্বে ঘটে খাওয়া একটি 
রহস্বপূর্ণ কাহিনী । এই বৃত্তটি স্পর্শ করে আসা এ প্রসঙ্গে অতাস্ত 
প্রয়োজনীয়। 

একটি গোড়া হিন্দু পরিবারে বঙ্ছিসচন্দ্রের জন্ম। তার জীবনীকারেরা৯৯ 
যে সমস্য তথ্য দিয়েছেন তা থেকে জানা যায় যে বন্ধিমচহ্গের পিতা! যাদবচক্জর 
ছেলেবেলা থেকেই অত্যন্ত ঈদ্বরবিশ্বাসী ছিলেন। তার বয়স যখন মাত্র 
আঠারো তখন তার জীবনে একটি লৌকিক ঘটনা ঘটেছিল । সবত্যুপখযাত্রী 
যাদবচক্দর একজন 'ভ্রমরকুকঃ শ্শ্রবিশিষ্ট জটাজুটধারী পরিধানে গেরুয়া বসন, 
পদযুগলে খড়ম এক তি দীর্ঘকায়' পুরুষের ছারা জীবন ফিরে পেয়েছিলেন। 
এবং সেই আঠারো বছর বন্সস থেকে অষ্টাশি বছর বত্স পর্যন্ত দীর্ঘ সত্তর বছর 
তিনি সেই গুরুদেবপ্রদন্ত উপবীত ও খড়ম পৃজা করতেন ।৯৯ পিতার এই 
হদীর্ঘ ধার্সিক জীবন যাপনের প্রভাব এবং বিশেষ কবে মৃত্যুর মুখে পৌছে 
সশ্যাসীর কপার জীবনপাওয্কা বস্িমচন্দের উপরেও কিছুটা ছাপ ফেলেছিল বলে 
অনেকে ধরে নিয়েছেন। অন্যদিকে বন্ধিমের জীবনে ভার মায়ের প্রভাব 
বিশেষ ছিল না বলে সাক্ষ্য পাই ॥ এ সম্পর্কে তিনি নিজেও বলেছেন “মা 
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ছিলেন সেকেলের উপর আর একটু বেলী ; কাজেই তার কাছে কিছু শিক্ষা 
হয়নি ।”১* তবে পিতা ঘাদবচন্দ্রে প্রত্যক্ষ সাহচর্মও তিনি খুব বেশি পাননি ॥ 
কারণ যাদবচন্দ্রকে কর্মজীবনের অধিকাংশ সময়ই উড়িহ্যার এবং মেদিনীপুরের 
বিভিন্ন অঞ্চলে কাটাতে হয়েছিল। তাছাড়া বন্ধিমজীবনী?* থেকে জানা 
যায় যে তিনি এমন একটি সনাতন ধর্মের আবহাওয়াতে বেড়ে উঠেছিলেন যার 
একটি চিবস্থায়ী প্রভাব তার মনের মধ্যে থেকে যেতে পারে। 

প্রথম যৌবনে পাশ্চাত্যশিক্ষার সঙ্গে পরিচিতি হয়ে এবং বিজ্ঞানচর্চার 
ফলে মধাজীবন পর্যন্ত বন্ধিমচন্দ্র প্রাচীন হিন্দুধর্ম সম্পর্কে হয়ে উঠেছিলেন 
কিছুটা সংশয়বাদী । মিল, বেন্বাম ও কোমত, গভীরভাবে অধ্যয়নের ফলে যে 
সংশয়বাদ তার মনে জমা হয়েছিল তার মধ্যে কিছুটা নাস্তিকতার প্রবণতাও 
ছিল।** নাস্তিক বদ্ধিমচত্র কবে কিভাবে যে হিন্দুধ্মে আবার অস্থরাগ 
ফিরে পেলেন সে কথা! বা সে ঘটনা বদ্ধিমচন্দ্র কোথাও স্পষ্ট করে বলেন নি 
তবে আমরা দেখছি যে তিনি যখন বারুইপুর ছিলেন, তখনও নাস্তিক ছিলেন । 
বক্ষিমচন্দ্রের বারুইপুরে থাকার সময়কার কথা, তাঁর ন্েহভাজন সেখানকার 
রেজিট্টি অফিসের হেডক্লার্ক কালীনাথ দত্ত লিখেছেন__ 


“বন্ধিমবাবুর এতগুলি সদগুণ সত্বেও তাহার জীবনে ঈশ্বরবিশ্বালের 
অভাবে আমার বড় কষ্ট হইত ।*৯৯ 


'আলিপুবে ডেপুটি ম্যাজিষ্রেট থাকার সময়, “স্বপালিনী” রচনার সময়, অথবা 
তার কিছু আগেই নাস্তিক বঙ্ষিমচজ্দ্রের মন থেকে এই অবিশ্বাসী ভাব কেটে 
গিয়ে আন্তিক্যভার ফিরে এসেছে এ আমাদের অনুমান । এই অন্থমানের 
কোনো স্পষ্ট প্রমাণ নেই, তবে এই প্রসঙ্গে ইযুক্ত গোপালচন্দ্র রায়ের ‘বন্ষিমচন্দ' 
গ্রন্থটি থেকে জানা যায় যে, ১৮৮৯ এর জাহুয়/রী মাসে বি, এল, পরীক্ষা 
দেওয়ার আগে তিনি সরকারী চাকুরী থেকে ছয় মাসের ছুটি নিয়ে 
স্বাস্থযোক্চারের জন্য কাশী, প্র্নাগ, মখুরা প্রভৃতি জায়গায় বেড়াতে গিয়েছিলেন ॥ 
এই সমস্ত জায়গায় গিয়ে তিনি দেখতে পান সেখানকার হিন্দু মন্দিরগুলির 
উপর তুকা মোগলদের অত্যাচারের চিহ্ন । ওখানকার গাইডরা ও পাণ্ডারা 
হিন্দুমন্দির ও দেবতাদের উপর মুসলমান বাদশাহদের অত্যাচারের কাহিনী 
বিস্তারে বন্ধিমকে শুনিয়েছিলেন এবং তিনি মুসলমান বাদশাহদের প্রতি, 
বিশেষ করে মোগলবাদশাহ ওুরঙ্গজেবের উপর বিরূপ হয়ে ওঠেন। তারই 
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ফলশ্রুতি নাকি দেখা যায় পরবর্তীকালে রচিত উপন্যাসে । শ্রীরায়ের অহথমান 
নাস্তিক বস্কিমচন্দ্র সেই থেকে ক্রমাগত হিন্দুমু্ী হয়ে পড়েন । 

বস্বত ‘প্রচার’ (১২৯১) পত্রিকা প্রকাশের সময় থেকেই বক্ষিমচন্দ্রের মধ্যে 
আমরা এক প্রবল রকমের ধর্ণজিজ্ঞাসার প্রবণতা লক্ষ করি। উপরের 
কারণসমূহ লিয়ে গবেষণা! হতেই পারে । কিন্তু সম্পূর্ণ ভিন্ন কারণেও বন্ধিমচন্দ্রের 
মধ্যে ধর্ম-অহ্বেষবার জাগরণ ঘটতে পারতো । কেশবচজ্ছ সেন১* বস্কিমচন্দ্রের 
সহপাঠী ছিলেন। সে সময়ে কেশবচন্দ্র ও দেবেজ্দ্রনাখের ধমমত নিয়ে, 
সাকার ও নিরাকার তত্ত নিয়ে, দক্ষিণেশ্বরের বামরুষঃদেবের নতুন মতাদর্শ 
নিয়ে, বঙ্গদেশে একট! প্রবল আলোড়ন উপস্থিত হয়েছিল । এই আলোড়ন 
যে ব্ষিমচন্দ্রকে উদ্দীপিত করেছিল তার প্রচুর প্রমাণ বক্ছিমচন্দেয প্রবন্ধাবলীতে 
আছে। উনবিংশ শতাব্দীর শেষার্ধে বঙ্গীয় হিন্দুসমান্দ তার ভারতীয় এ্রতিহকে 
মনে বেখে সশ্মুখবতী হবার মতো একটি সংস্ারমুক্ত ধর্মীয় মডেলের সন্ধানে 
ছিল। বঙ্ষিমচন্্র তার. জীবনের শেষ ছুটি দশকে নিজে এই কাজে 
আত্মনিয়োগ করেছিলেন । 

এই সময়ের হিন্দুধর্মের যে নৃতন আত্মজিজ্ঞাস| এবং নবসূলা য়ন প্রচেষ্টা, 
তার প্ররুতি ছিল স্থজনায্মক | বদ্ধিমচন্দ্র নিজের মত করে এই স্থজনাত্মক 
বিপ্লবে অংশগ্রহণ কর্মেছিলেন। সে প্রমাণ আছে তার 'উ্রুফণচন্সিত' 
পুস্তকে, গীতার নতুন ব্যাখ্যায়, রাজসিংহ চরিত্র রূপায়ণে। সেই সময়ে 
হিন্দু চিন্তানায়কদের মধ্যে একট! পুনর্গঠন প্রক্রিয়া চলছিল। নানা আচার, 
নানা অন্ধবিশ্বাস থেকে ধর্মমতের বিশুদ্ধ অংশটি কি করে উদ্ধার কর যায় 
এবং আধুনিক জীবনের নতুন প্রয়োজনে তাঁকে কি করে ব্যবহার করা যায় 
এটাই ছিপ লে যুগের মৃখ্য চিন্তনীয় বিষ । কোনো বিছ্েষ বা কোনো শ্মণা 
থেকে এই আত্মাহ্সন্ধানের স্থচনা হযস়নি। এই আত্মাঙ্থসন্ধান অস্তর্মুখী । 
ইতিহাসে ও দর্শনে সে পথসন্ধান করছিল। সমাজে বিদ্বেরচনা করে 
সমস্যার নিরসন সেই সন্ধানের মুখা তো নয়ই, খণ্ডিত লক্ষ্যও ছিল না। 
বন্ধিমচঙ্গের ‘কুফ্ণচরিত্র', ‘সাংখ্যদর্শন’, ‘চিত্তশুদ্ধি’ প্রভৃতি প্রবন্ধ কোনোরকম 
বিদ্বেষ থেকে রচিত নয়। এর মূল লক্ষ্যও স্ুজনাস্মক। কারণ আগেই 
বলেছি মাইকেল মধুস্থদন যেমন ‘অলীক কুনাট্য রঙ্গে' বঙ্গদেশের লোকদের 
“মিজতে' দেখেছিলেন, বক্ষিমচক্বও তেমনি অলীক কুধর্মে দেশের মাহষদের 
মজতে দেখেছিলেন। সেই ধর্মের জাতিতেদপ্রথা, আচার সর্বস্বতা, অন্ধ- 


ভি 


সাম্প্রদায়িকতার অভিযোগ ও বঙ্ষিমচন্্ ১৫৫ 


ভক্তিবাদ, স্থার্ান্দুক্তিপ্রবণতা বন্ধিমচন্দ্রকে বিশেষভাবে চিন্তিত করেছিল । 
“স্বণালিনী” উপন্যাসে লক্ষ্মণ সেনের কাতরোক্তি এ প্রসঙ্গে আমরা স্মরণ করতে 
পারি। দ্বারে যখন শত্রু তখন লম্্রণ সেন নিজের গঙ্দা প্রাপ্তির কথা বলছেন । 
রাজার এই বৈরাগ্য বক্ষিমচন্দ্র নিন্দনীয় মনে করেছেন ॥ এই হেতুতেই সংসার 
পদত্যাগ করার জন্যেই যীশুঞ্রষ্ট বা বুদ্ধদেবকে বস্কিমচন্দ্র কুষণচন্রিত্রে মানবশ্রেষ্ঠ 
বলে বিবেচনা করেন নি। প্রাত্যহিক ছুঃখকষ্টকে অতিক্রম করে, মানবিক 
প্রৃত্তিসমূহকে প্রতিহত করে কি প্রক্রিয়ায় মানুষ বৃহতৎকর্মে আত্মনিয়োগ করবেন 
তার একটি অনুকরণীয় আদর্শ বদ্ছিমচন্দ্র ব্দদেশে গড়ে দিতে চেয়েছেন । এই 
দুটি উদ্দেশ্তোর সামনে মুসলিমবিদ্বেষ কখনো আসে না, অর্থাৎ বঙ্ছিমচন্দ্রের 
ধর্মমতের যে বিশিষ্ট লক্ষ্য তাতে সুসলিমবিদ্ধেষের কোনো স্থান নেই। 
প্রয়োজনও নেই । নিজের জমিতে বাগান গড়তে গিয়ে অন্যের বাগিচ| না 
কাটলে ও চলে । 

এই প্রবণতার একটি অপ্রত্যক্ষ প্রমাণ পাওয়া যাবে বঞ্চিমচজ্দরের সামাজিক 
উপন্যাসসমূহ থেকেও । বিষবৃক্ষ', ককষ্ণকান্তের উইল’ ও “রজনী" বা 
'বাধারানী” সবই বঙ্ধিম সমকালীন জীবনভিন্তিক উপন্যাস বা গল্প। এই সব 
রচনায় কোথাও মুসলমান বিছেষের কোনো চিহুমাত্র নেই। অর্থাৎ, 
বন্ধিমচহ্রের মুসলিম বিছ্েষ খারা দেখেন তাদের কল্পনার রসদ জোটে শুধুমাত্র 
বন্ধিমচন্দ্রের ইতিহাস-আত্রিত উপন্কাস থেকে । সেই রসদের কিঞ্চিৎ পরিচয় 
আমরা এই রচনার স্থচনাতে উদ্ধার করে দিয়েছি। এবং তার খুব সংক্ষিপ্ত 
একটি আলোচনাও আমরা সেখানে করেছি । 

এ প্রসঙ্গে উল্লেখযোগ্য এদেশে এক সময়ে নজকল ইসলামের মতো 
অসাম্প্রদায়িক মাস্তুবকেঞ ‘কাফের’ বলা হয়েছে। ইংরেজের তেদনীতির 
ফপে গত শতাধিক বছর ধরে হিন্দু মুসলমান প্রশ্নে এদেশ একটু বেশি মাত্রায় 
স্পর্শকাতর । এ জন্বোই বন্ধিযচন্দ্রের ভাগ্যেও এ কলঙ্কের প্রসাধন হয়তো 
জুটেছে। অন্যকারণের কথা অসন্মান করেছেন প্রাবন্ধিক রেজাউল করীম । 
তিনি বলেন, ‘রাজনৈতিক উদ্দেশ্য সাধনের জন্য এরূপ করা! হইয়াছে'।১- যে 
কারণেই হোক বিষয়টির সঙ্গে তার সাহিত্যের, বা জীবনদর্শনের কোনো 
সম্পর্ক আমরা এখনো দেখতে পেলাম না। একজন লেখককে সাম্প্রদায়িক 
বলে ফেলা খুব সহঙ্গ নয়। তবুও আবেগের বশে কেউ কেউ তা বলে 
ফেলেন ; কিন্ত যুক্তিপূৰ্ণ অনুসন্ধানের সময় আর থই মেলে না। 


© 


১৫৬ উনবিংশ শতাব্দীর স্বদেশচিন্ত। ও বন্ধিমচন্দর 


বস্তত বন্ধিমচন্দ্র যে সাম্প্রদাক্মিক নন, তিনি যে হিন্দু মহাসভা বা মহন্মদ 
আলি জিন্নার পূর্বস্থরি নন, এ-কখার সব থেকে বড় প্রমাণ বন্ধিমচন্দরের ভারত- 
চিন্তায় পাওয়া যাবে। বসন্ধিমচন্দ্রের ভারত শুধুমাত্র হিন্দুর ভারত নয়। সেই 
ভারত মুসলমানেরও ভারত । হিন্দু মূসলমান সলিডারিটির কথ! বাদ দিয়ে 
বঙ্ধিমচন্্র ভারতবর্ষের কথা কল্পনা করেন নি। একথা! হীরেন্দ্রনাথ দত্ত 
অহাশয় আলোচনা করে দেখিয়েছেন ।৯৮ ঘে “বন্দেমাতরম গানটি নিয়ে 
অভিযোগের শেষ নেই তাতে বক্ধিমচন্দ্র সাতকোটি বাঙালির কথাই বলেছেন । 
হিন্দু-মুসলমান ভাগ করেন নি। ডঃ শহীদুল্লাহ এ প্রসঙ্গের আলোচনায় 
বন্ধিমচহ্গেত একটি উক্তি উদ্ধার কবেছেন।** সেই উদ্জিতে শুধু জাতিভেদ 
নয়, সর্বপ্রকারের ভেজ্ঞানকেই অন্যায় বলে মনে করা হয়েছে। বক্ষিমচন্দ্র 
সবশেষে মানবতার এই স্তরে গিয়ে পৌছেছিলেন। এই কথাটি ‘সাম্য’ প্রবন্ধের 
সঙ্গে আমাদের মিলিয়ে বুঝতে হবে। নাহলে বন্ধিমচন্দ্রের প্রতি অবিচার 
করা হয়। 


তবে এর পরেও একটা প্রশ্ন থাকে । মেনে নেওয়া গেল বন্ধিমচন্দের 
মধ্যে সাম্প্রদায়িকতার কলুষ ছিল না, কিন্ত কিছু মুসলমানের প্রতি দূর্বাক্য- 
প্রয়োগে তিনি প্রায়শই যে দ্বিধাহীন তার প্রমাণ বন্ধিমরচনায় প্রচুর পাওয়া 
যায়। ‘ক্ষৌরিতচিকুর' ‘গোহত্যাকারী’, “নেড়ে, “মেচ্ছ' প্রভৃতি বিশেষণ 
প্রয়োগে বন্ধিমচন্দ্র অনেকক্ষেত্রেই পিছুপা হন নি। “রংপুরের ইতিহাস’ লিখতে 
গিয়ে বা ‘বাংলার ইতিহাস সম্বন্ধে কয়েকটি কথা’ নিবন্ধে এমনকি কমলাকাস্তের 
“একটি গীত? প্রবন্ধেও যবনসেনা এবং যুসলমানের পদাঘাতের প্রসঙ্গ আছে। 
বখতিয়ার খিলজীর বঙ্গজয়ের উল্লেখ বন্ধিমচন্দ্রের অন্তত আটটি প্রবন্ধ এবং 
একটি উপন্যাসে আছে। মিনহাজউদ্দিন বন্ধিমচন্্রের ক্রোধ থেকে কখনও 
মুক্তি পান নি। প্রশ্ন উঠতেই পাবে কেন এই দু্বাক্যপ্রয়োগ | কেন এ রকম 
ক্রোধের অনিয়স্বিত প্রকাশ! জিজ্ঞাস! জাগতে পারে এর পেছনে কি 
জাতিবিদ্বেষ নেই? মূলত এ সব প্রশ্থ থেকেই বক্ষিমচন্্র সম্পর্কে নানা সময়ে 
নানারকম ক্যাখ্যা হয়েছে। সে ব্যাখ্যাসমৃহের দু-একটি দৃষ্টান্ত আমরা 
ইতিপূর্বেই দিয়েছি । এ সব ছাড়াও মুসলমানদের বিরুদ্ধে প্রতিশোধস্পৃহার 
কথাও কেউ কেউ তুলেছেন। গোপাল হালদার মহাশক় তাঁর বন্ধিম রচনা 
সংগ্রহের তূমিকায়*’ বলেছেন হিন্দু জাতি যেহেতু বাস্তবে পরাজিত জাতি 


© 


সাম্প্রদায়িকতার অভিযোগ ও বঙ্কিমচন্দ্র ১৫% 


তাই সেই পরাজয়ের বেদনা ও গ্লানিমুক্তির আকাক্কাতে বিজয়ী জাতি__ 
মুসলমানদের বন্ধিমচন্দ্র এইভাবে কালিমালিপ্ত করেছেন ॥ 

জরীহালদারের এই অনুমান একটু বেশি আক্রমণাস্মক। কমলাকান্তের “আমারা 
দুর্গোত্সব’ এবং বন্ধিমের বাঁডালির ইতিহাস সম্বন্ধে রচিত একাধিক প্রবন্ধে 
বঙ্গদেশে মুসলমান বিজয়ের ঘটনাটিকে বন্ধিমচন্দ্র হিন্দুদের সামাজিক ও নৈতিক 
পতনের মুল কারণ বলে বারবার নির্দেশ করেছেন । নিজের ধর্মের অবক্ষয়ের 
প্ররোচক শক্তি হিসেবে ভারতে মুসলিম সাম্রাজ্যের প্রসারকে তিনি চিহ্নিত 
করেছিলেন। আজকের বিচারে এই মূল্যায়ন সাম্প্রদায়িক মনে হতে পারে । 
কিন্ত সে যুগে যখন প্রতিনিশ্নত ভারতের পূর্বগৌঁরব হারানোর পরিতাপ 
করতে হচ্ছিল তখন ওঁ মূল্যায়ন অসস্ভব ছিল না। হুংরেজ্দ শাসনকে যখন 
চিরস্থায়ী বলে মনে হচ্ছিল? কেন এ পরাধীনতা, কেন বারবার এত 
পরাজয়, কেন এ পরিমাণ শক্তিহীনতা, এ সব প্রশ্নের জবাব যখন প্রতিনিয়ত 
খুজতে হচ্ছিল, তখন হিন্দুবোধে দীড়ালে মূসলমান অধিকারকে এ দুর্বলতার 
কারণরূপে চিহ্নিত করা সে যুগে স্বাভাবিক এতিহাসিক প্রবণতাই হতে পারতো। 
বিশেষ করে মুঘলযুগের মুসলমানদের সম্পর্কে সেকালীন হিন্দু অভিমতহই 
ওঁ রকম প্রতিকূপ ছিল । বন্ধিমচন্্র একসময় হিন্দুবোধে দাড়িয়ে এ বিধযসমূহের, 
বিচার করেছিলেন এই তার অপরাধ ॥ এ জন্রোই সে যুগের ইতিহাসআশ্রিত 
উপন্যাসে নীচপ্রবৃত্তির মুসলমান চরিত্র বেশি দেখা যাগ। বক্ষিমচন্দ্র স্পষ্ট করেই 
সুৱঙগ্গজেবের 'অধর্মের কখা বলেছেন ব্বাজসিংহের ভূমিকায়। কিছু মুসলমান 
সম্পর্কে দুর্বাক্যসমূহের এই স্ফুলিঙ্গ একটি যুগের ইতিহাস সম্পর্কে বন্ধিমচন্দের 
মনোভাবপ্রস্থত বিষয়। বন্তিমচক্গের মূল ভ্রান্তি ছিল হিন্দুবোধে দাড়িয়ে 
ইতিহাস বিচারের মধ্যে । কিন্ত ধর্মমূক্ত নিরপেক্ষ মানসিকতা সে যুগে কোথায় 
পাবো? রামমোহন, কেশবচন্দর, দেবেন্দ্রনাথ, রামগোপাল সবাই সে যুগে 
ধর্মীক্স চেতনার মিশ্রণ ঘটিয়ে দেশ গড়বার উদ্যোগ নিয়েছিলেন। এই 
মনীষীদের সম্পর্কে আলোচনার সময় আমরা এসব কথা উল্লেখ করেছি। ফলে 
আজকের দিনের বিচারের রঙ লাগিয়ে বিষয়টিকে আমরা সাম্প্রদায়িক বলতে 
পারি না। বন্ধত খ্রাষ্টান সাহেবদের চিত্রাক্»ন “দেবী চৌধুরানী’ বা ‘চন্রশেখর'এ 
খুব মনোরম নগ্ন । গোপাল হালদার মহাশয় সে জন্যে বন্ধিমচন্্রকে কোথাও 
সাম্প্রদায়িক বলেননি । বলেননি সেখানে পরাজিত জাতির গ্ানিমুক্তির 
আকাজ্কা চিত্রায়িত হয়েছে। বন্ধত মোগলসাম্রাজ্য প্রতিষ্ঠার পর হিন্দুজাতির, 


ভি 


১৫৮ উনবিংশ শতাব্দীর স্বদ্েশচিন্তা ও বক্ষিমচন্দ 


সাহিত্য সংস্কৃতিতে ও সমাঙ্গে যে অবক্ষয় স্থচিত হয়েছিল তারজন্য মুসলমানদের 
চিতুরতা", 'পাপাচার” ও 'ধর্মহীনতা'কে বন্িম দায়ী করেছিলেন। এই বিচার 
ভুল হতে পারে তথ্যসংগ্রহের ভ্রান্তিতে। বিশ্লেষণে তা লক্ষ্যচাতও হতে পাবে । 
কিন্ত বুঝতে হবে যে বন্ধিমের ক্ষেত্রে মুসলমান সমাজ সম্পর্কে সমস্ত আপত্তিকর 
বিশেষণের প্রয়োগ এ ক্ষত্র ইতিহাসচিন্তার গণ্ডিটুকুর মধ্যেই আবদ্ধ। এঁচিন্তা 
ইসলামকে আক্রমণ করার জন্যে নয়। বঙ্কিম সমকালীন মুসলমানদের সম্পর্কেও 
সেই নিন্দাবাক্য প্রসারিত হয় না। 


তবে বদ্ধিমচন্্র যে ভার শেষ জীবনে এই ইতিহাসকেন্দিক মুসলিম-শাসক- 
বিদ্বেষ থেকেও মুক্তি পেয়েছিলেন তার প্রমাণ আছে তার ‘সীতারাম' উপন্যাসের 
প্রথম সংস্করণে । বন্ধিমচহ্রের ‘সীতারাম' প্রথম প্রকাশিত হয় ১২৯১ শ্রাবণ থেকে 
১২৯৩ সালের মাঘ পর্যন্ত ‘প্রচার’ পত্রিকায়। এই উপন্যাসের তৃতীয় সংস্করণ 
প্রকাশিত হয় বন্ধিমচন্দরের জীবৎকালেই । প্রথম সংস্করণ ও তৃতীয় সংস্করণের 
পাঠে কিন্ত পার্থকা আছে। প্রথম সংস্করণের অনেক অংশ বঙ্কিমচন্দ্র তৃতীয় 
সংস্করণে বর্জন করেছিলেন সম্পূর্ণ সাহিত্যগত কারণে। কিন্ধ সেই বর্জিত অংশ 
অহ্সন্ধান করে হিন্দু-মুসলমান-সম্পর্কটি বন্ধিমচন্দরের মনে তাঁর শেষলীবনে কোন 
স্তরে গিয়ে পৌঁছেছিল সে সম্পর্কে স্থস্পষ্ট ধারণা কর! যাগ । 


প্রথম সংস্করণের অষ্টম পরিচ্ছদেই এর প্রথম প্রমাণ পাই । সেখানে 
পলাগ়িতা শ্রীর সঙ্গে এক মুসলমান সিপাহীর বাক্যালাপে আমরা দেখি সিপাহী 
ভীকে মাতা সম্বোধন করে ঘরে যেতে বলেন ॥ বিক্ষোভ দেখাবার জন্যে মাঠে 
মুসলিম শাসকদের বিরুদ্ধে নেতৃত্ব দেবার অপরাধের কথ! রী যখন স্বীকার, 
করে তখন সিপাহী তাকে এঁ কথা প্রকাস্বে বলতে নিষেধ করে। অর্থাৎ 
এই মুধলমান সিপাহী এক উদার ও প্রজ্ঞাবান মান্য । তবে এখানেই শেষ 
নয়। প্রথম সংস্করণের ত্রয়োদশ পবিচ্ছদে ছুই “‘পর্নীসহ' সীতারাম মন্দিরে 
প্রবেশ করবার পর দেখা যায় সামনে মন্দিরের দেবমূর্ঠির সামনে একজন 
মুসলমান বসে আছেন। এই অংশটি আমর! উদ্ধার করে দিচ্ছি। হিন্দু 
মুসলমানের ধর্ম সম্পর্কে বন্ধিমচন্দর শেষজীবনে কোন্‌ সিদ্ধান্তে পৌঁছেছিলেন 
ফকিরের সঙ্গে সীতারামের এই বাক্যালাপে তা স্পষ্ট হয়েছে। এই আপাপটি 
দীর্ঘ। তবু আমরা এই প্রসঙ্গে এটি সম্পূর্ণভাবে উদ্ধার করা প্রয়োজন 
মনে করছি। 


ভি 


সাম্প্রদায়িকতার অভিযোগ ও. বক্ষিমচন্্ ১৫2 


“সোপান সাহায্যে তাহারা তিনজনে মন্দিরদ্বারে অবতরণ করিলে পর, 
সীতারাম সবিস্ময়ে দেখিলেন যে, মন্দিরদ্বারে দেবমূর্তি সমীপে একজন 
মুসলমান বসিয়া আছে। বিস্মিত হুইয়া সীতারাম জিজ্ঞাসা করছিলেন, 


“কে বাবা তুমি 
মুসলমান বলিল, 
“আমি ফকির ।” 


সীতারাম । মুসলমান ? 

ফকির । মুসলমান বটে। 

সীতা । আ সৰ্বনাশ । 

ফকির । তুমি এত বড় জমীদার, হঠা তোমার সৰ্ব্বনাশ কিসে হইল ? 
সীতা । ঠাকুরের মন্দিরের ভিতর মুসলমান । 

ফকির। দোষ কি বাবা। ঠাকুর কি তাতে অপবিত্র হইল ? 
সীতা। হইল বৈকি। তোমার এমন ছুর্বদদ্ধি কেন হইল? 
ফকির। তোমাদের এ ঠাকুর, কি ঠাকুর ? ইনি করেন কি? 
সীতা। ইনি নারায়ণ, জগতের স্ষ্টিস্থিতি প্রপয়ক্া । 

ফকির । তোমাকে কে স্থষ্টি করিয়াছেন ? 

মীতা। ইনিই। 

ফকির। আমাকে কে সই করিয়াছেন? 

সীত! । ইনিই__খিনি জগদীশ্বর, তিনি সকলকেই স্থষ্ট করিয়াছেন। 


ফকির । মুসলমানকে স্থটি করিয়া ইনি অপবিত্র হন নাই-_কেবল 
সুসপমান ইহার মন্দির দ্বারে বসিলেই ইনি অপবিত্র হইবেন ? 
এই বুদ্ধিতে বাব! তুমি হিন্দু রাজ্য-স্থাপন করিতে আগসিয়াছ? 
আর একটা কথা জিজ্ঞাসা করি। ইনি থাকেন কোথা! 
এই মন্দিরের ভিতর খাকিয়াই কি ইনি স্বষ্টি স্থিতি প্রলয় 
করেন? না, আর থাকিবার স্থান আছে ? 


সীত! । ইনি সৰ্ব্বব্যাপী ; সর্ববঘটে সৰ্ববভূতে আছেন । 
ফকির । তবে আমাতে ইনি আছেন? 
সীতা । অবশ্ত তোমরা মান না কেন? 


ভি 


১৬, উনবিংশ শতাব্দীর ন্বদেশচিন্তা ও বন্ষিমচত্্ 


ফকির । বাবা। ইনি আমাতে অহরহ আছেন, তাহাতে ইনি অপবিত্র 
হহুলেন না-_-আমি উহার মন্দিরের দ্বারে বসিলাম, ইহাতেই 
ইনি অপবিত্র হহলেন ? 
একটি স্বতি ব্যবসান্নী অধ্যাপক ব্রাহ্মণ থাকিলে হহার ঘখাশাদ্র একট! 
ভান্তর দিতে পারিত কিন্ত সীতারাম স্থতিব্যবসায়ী অধ্যাপক নহেন, কথাটার 
কিছু উত্তর দিতে না পারিয়| অপ্রতিভ হইলেন । কেবল বলিলেন, “এরূপ 
আমাদের দেশাচার ।” 
ফকির বলল, “বাবা! শুনিতে পাই, তুমি হিন্দুবাঙগা স্থাপন করিতে 
আসিয়াছ, কিন্ত অত দেশাচারের বশীভৃত হুইলে, তোমার হিন্দুরাজ্য 
নংস্থাপন কর! হহবে না। তুমি যদি হিন্দু মুসলমান সমান না দেখ, 
তবে এই হিন্দু মুসলমানের দেশে তুমি রাজ্য রক্ষা করিতে পারিবে না। 
তোমার রাজ্যও ধণ্মরাজ্য না হহয়া পাপের রাঞ্য হুইবে । সেই এক 
জনহ হিন্দু মুসলমানকে স্থটটি করিয়াছেন, খাহাকে হিন্দু করিয়াছেন, 
[তিনিই করিয়াছেন, যাহাকে মুসলমান করিয়াছেন, সেও তিনিই 
করিয়াছেন। উভয়েই তাহার সন্তান, উভয়েই তোমার প্রজা হইবে। 
অতএব দেশাচারের বশীহৃত হইয়া প্রভেদ করিও না। প্রজায় গ্রজায় 
প্রভে্ পাপ । পাপের ঝাজ্য থাকে না। 
সীত! । মুসলমান রাঞ্য প্রভেদ করিতেছে না কি? 
ফকির । করিতেছে। তাহ মুসলমান রাজ্য ছারখারে যাহতেছে। সেই 
পাপে মুসলমান রাজা যাইবে ; তুমি রাজ্য লইতে পার ভালহ, 
নিলে অন্যে লইবে । আর যখন তুমি বলিতেছ, ঈশ্বর হিন্দুতেও 
আছেন, মূসলমানেও আছেন, তখন তুষি কেন প্রতেদ করিবে? 
আমি মুসলমান হুইয়াও হিন্দু মুসলমানে কোন প্রভেদ করি না। 
এক্ষণে তোমরা দেবতার পুদ্ধা কর, আমি অন্তরে যাইতেছি। 
যদি হচ্ছ থাকে বল, যাইবার সময়ে আবার আনিয়া 
তোমাদিগকে আশীৰ্দাদ করিয়া যাইব।" ( ত্রয়োদশ পরিচ্ছেদ, 


পৃ১৯৫-১৯৭) 


প্রথম প্রকাশে এবং পরবর্তীকালে প্রথম সংস্করণে বস্কিমচজ্জ এই অংশটি 
রেখেছিলেন ॥ যে “প্রভার” পত্রিকা হিন্দু বন্ধিমের মুখপত্র হিসেবে পরিচিত. 


ভি 


সাম্প্রদায়িকতার অভিযোগ ও বক্ষিমচন্দ্র ১৬১ 


সেখানে এ রকম উদার ধর্সন্বেবহীন সশ্থিলনেন্র বাণী শুধুমাত্র বক্ষিমচত্দই সে 
যুগে উচ্চারণ করতে পারতেন ॥ 

“সামা” প্রবন্ধের স্যহধবে এই আলোচনা, আমরা শুরু করেছিলাম । 
সাম্যমতের পরিণতি আছে বঙ্কিমচন্দ্র ধর্মচিন্তায় । ধর্মতদ্বের উপসংহারে 
(২৮ অধ্যায়) বঞ্চিমচন্্ৰ লিখছেন “আত্মপ্লীতি, স্বদনলরীতি, স্বদেশ রীতি, 
পশুলীতি, দয়ালীতির অন্তর্গত | ইহার মধ্যে মহুস্বোর অবস্থা বিবেচনা করিয়া, 
স্বদেশপ্রীতিকে সর্বশ্রেষ্ঠ ধর্ম বলা উচিত।” ধর্মবিশ্বাস সম্পর্কিত গুরু শিস্োর 
এই সংলাপ থেকে আমরা মানবপ্রেষের থে সুগভীর ব্যাখ্যানে প্রবেশ করি 
সেখানে আর যাহ থাকুক কোন বিদ্বেধ নেই । রবীন্রনাথ মানবের ধর্মে যা 
বলেছেন বদ্ধিমতন্দ্রের ধর্মতত্বে তার স্থচনা আছে। 'প্রচার’-এর যুগে 
বন্কিমচন্দ্ৰ যখন ধর্ম ও দর্শনে নিবিষ্ট হলেন তখন থেকে তিনি সেই আবিপতাহথীন 
পথের যাত্রী । তখন থেকেই তিনি অহ্ৃতব করলেন “ঈশ্বর সর্বভূতে আছেন। 
এইজন্য সৰ্বভৃতে প্রীতি, ভক্তির অন্তর্গত।------সর্বহ্ুতে প্রীতি ব্যতিত 
ঈশ্বরভক্তি নাই, মস্ত নাই, ধর্ম নাহ ।' এই সবব্যাপ্র প্রেমে বন্ধিমচন্দের 
যাত্রা শেষ হয়েছে। এই চূড়ান্ত পর্যন্ত অগ্রসর ন! হয়ে আজও খারা 
বঙ্ষিমচন্দ্রের নামে সাম্প্রদায়িকতার কালিমা নিক্ষেপ করেন তাদের উদ্দেশে 
বস্কিমচন্দ্ের “ধর্মতব' (২৪ অধ্যায় ) থেকে ছুটি পংক্তি এই আলোচনার শেষে, 
উদ্ধার করছি_ 

“‘দেশলীতি ও সার্বলৌকিক প্রীতি, উভয়ের অগ্জলীলন ও পরস্পরের 

সামঞ্রস্য চাই । তাহা ঘটিলে, ভৰিশ্যতে ভারতবর্ধ শ্রে্ঠ জাতিব 

সআাসন গ্রহণ করিতে পারিবে।' 
আমাদের দুর্ভাগ্য আমরা এ-সব কথা অক্ুধাবন করতে পারিনি। মুলত 
বস্িমচক্জ তার শেষজ্গীবনে হিন্দু মুসলমান মিলনের বাণী উচ্চারণ করে গেছেন । 
হিন্দুর মন্দিরে সুললমান ফকিরের আশ্রন্ম দিয়ে গেছেন-_'তুমি যদি হিন্দু 
মুসলমান সমান না দেখ তবে এই হিন্দু, মুসলমানের দেশে তুমি ' রাজ্য 
বক্ষা করিতে পারিবে না।' এই নির্দেশ দিয়ে গেছেন। তাই বিদ্বেষ নয়, 
বক্ষিমচজ্জ ভারতে হিন্সুলল্যান আতৃদ্বের পথিকৎ । 


৮ ও B. 








> 





সপ্তম অধ্যায় 
টাকা ও গ্রন্থনির্দেশ 


. জ- বন্ধিনচন্দ ও মুসলমান সমাজ্ধ_জীবেন্গা উল কৰীম দিত সংস্করণ পৃ-« 


সমালোচক নারায়ণ চৌধুরী, অ- দশ দিকপাল লেখক । “বস্ধিমচল্র' প্রবন্ধ পৃ-+৯ | 
জ্র-বঙ্গদর্শন--পোঁম ১২৮০ । 

বেজাউল করীন মহাশত এই কথাটি শু স্পষ্ট করে বলেছেন--'কেহ কি দেখাইতে 
পারিবেন যে বস্কিমচল্স তাহার সমগ্র এন্থে কোথাও ইসলামধর্স্মকে আক্রমণ 
করিয়াছেন } ইসলামের শিক্ষা, সঙ্চাতা, উহ, সংস্কৃতি ও পর্মগ্রত্ব_এ সকলকে 
কি তিনি কোথা আক্রমণ করিবেন } হঙ্ছরত বহর প্রতি কি তিনি কোথাও 
অকন্ধার ভাৰ দেখাইয়াছেন ? ইসলামের ৰীতিনীতি, সৌর শৃতির উপৰ তিনি 
ক বাঙ্দোক্রি করিয়াছেন ? -----ভারতে মস সমান ্বপতিগণের করেকজন, তাহাদের 
শাসন পদ্ধতির কথেকটি নীতি, সেনাবিভাগে কয়েকজন কণার, অথবা নবাৰ 
বাদশাহের কুমার-কুমারী__ইহাবাই তাহার ব্দাকদশের বিষ়। ইহাদিগকে লই 
কি সমস্ত ইসলামের কাঠামো রচিত যে, ইহাদের সম্বন্ধে মন্তন্য প্রকাশ কৰিলেই 
লেখককে ইসলাম-বিক্োখী’ বলিতে হইবে }'--বন্তিমচন্গ ও মুসলমান সমাজ, ভিতীয় 
সংস্করণ, ১৩৬১, পৃ-১১-১২ ৷ 

বন্ধিম উপশ্থাসে মসলিন প্রসঙ্গ ও চরিত্--সারোরার জাহান । 

সেকালের মুসলমান সমাজ্ধে বন্ধিম উপশ্রাসের প্রতিক্রিহা_+দেশ* সাহিতাসংখ্যা 
১০৮০ পপ 

দশ দিকপাল লেখক এন্বের “বস্ধিমচ্র' প্রবন্ধ_নারাহণ চৌধুরী পৃ-১৯ 

শিলাঙগিতা, আগন্ট ১৯৮১ 

জ্র- হাগডক্ত প্রবন্ধ 


:- জ- শুত্যন্ন ও প্রত্যাশা: আহমদ শরীফ ॥ “বন্কিষবীক্ষা 2 অন্য নিরিখে? প্রবন্ধ 
* ক. বস্কিযচত্রা-মশি বাগচী 


< বক্তিমন্গীবনী--শচীশচল চটোপাধ্যাম 
প- বন্ধিমচক্রের পিড়কাহিন-ললিতচন্র সিও ॥ 

এ সম্পর্কে বিস্তাৰিত বিবরণ জানা হাহ সুবেশচন্র সমাজপতি সম্পাদিত বন্ধ 
বইয়ের ‘বন্ধিমচস্রের পর্শিক্ষা+ প্রবন্ধটিতে। লিখেছেন- পুরণ চট্টোপাখ্যা । 
পৃ 

বিন মনি বাগটী। পর 
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জ- ৰক্কিনঞ্ধাবনী --শগীশচন্দ চত্টোপান্যাত্_'পৃত্থে গেবোপস পিতা, দেৰী-প্ৰতিনা 
মাতা, জাগ্রত দেবতা বাধা । ভট্ট পীর দেশে প্রসিদ্ধ সঅখ্যাপকেরা নিয়ত আসিরা 
শান আলোচন! কৰিতেন-_ প্রসিদ্ধ ককের? মধ্যে মধ্যে ভাগৰত পাঠ করিতেন ও 
খাব দালানে হোম, চণ্ডীপাঠ, শাক্তি-ৰ্তা্ন, উঠানে পোৰিন্দ অধিকাৰীর কাত, 
ছগোৎসৰ, বখমাজা, বাস পরি বারমাসে তের পাবণ । স্থুজ পলীর গৃছে গ্রহে 
শনি, মন্িকে মন্দিকে স্তোত্রপাঠ 

বঙ্ধিমতল শীশ নতুমদাৰেৰ কাছে একবার বলেছিলেন 

“মাগে আমি নাস্মিক হিলাম॥ তা থেকে কিন্ছশর্সে আনার যন্তিগতি আশ্চর্ 
বকমের॥ কেমন করে তা হাল, জানপে লোকে আশ্চর্ হবে ।_বন্ষিম সঙ্গ 
হবেশতজ॥ 

বন্ধিমগ্__গোপালডন বায়, বাসি পক্ষ, পু-০১ 

১৯শ লত্তেশ্বৰ ১৮৮ কেশবঙ্রা সেনের জন্ম, বন্ধিমচঞ্রর জন্ম ২৬শে হুন ১৮৭৮ । ১৮৫৮ 
সালে দুজন কলকাতান্ব সহপাঠা ছিলেন। 

বঙ্ধিমওক্র ও হৃসলমান সমাঞ্জ_-বেজাউল কৰিম, দ্বিতীয় সংস্করণ ১৯৯১, পৃ-৯। 
'একখাটাও ভেবে দেখবার মতো! ॥ ভেদনীতি-হ্ দেশে বাক্জ নৈতিক উদ্দেশ্যে নিজেকে 
অসাস্পদাযিক প্রমাণ করার সব থেকে সোজা রাস্তা বন্ধিমচন্গকে সা ম্প্রদারিক বলা । 
এ কথার জমা আমানের চন কৰ! ছ-একটি উদ্ধাততেও নিলতে পাৰে। 

‘বস্তুতঃ খাহাকে ইদানাং Hindu Moslom Solidarity বলি হিন্মু-মুসলমানের এ 
হাদিক একা ও আন্ধরিক ঘোপগাবোগ তিন এই খও ভারতে বে এক মহাারত স্থাপিত 
হইতে পারে না নক্কিষগঞল্র এ তথ্য বেশ উপলব্ধি করিঘাছিলেন ।' জর- দার্শনিক 
বন্ধিমচ্র _হীবেক্্না দত্ত । পৃ-২০৪ 

ভ্র- বন্ধিমচন্দ ও মুসলমান সমাঙ্গ_রেজাউল করীম, ২ সংক্করণ, পরিশিন্টে সংশ্ক্ত 
ডঃ শহীহ্লাহ-এর বন্ধিমচক্রের সামা সম্পক্চিত নিবদ্ধ । 

সাক্ষরতা প্রকাশন প্রকাশিত বন্ধিমৰচনা সংগ্ৰহ, ভূমিক! জউবা। 








উপসংহার 


বস্িমচন্দ্রের সাহিত্যকীন্ভির চতুর্দিকে আমরা প্রদক্ষিণ করে এলাম। 
আমর! দেখে এলাম স্বদেশপ্রেমকে তিনি মননের বিষয় থেকে মনের আবেগে 
ক্ূপাস্তরিত করতে পেকেছিলেন। স্বদেশচিস্তায় আনতে পেরেছিলেন যুক্তির 
শৃঙ্খল1। বিষয়টিকে করতে পেরেছিলেন সবজনবোধ্য, স্পষ্ট ও ন্বাছু। 
বহু প্রাসঙ্গিক তথ্য, নানা রাজনৈতিক ও দার্শনিক তত্ব সংযোজিত করেছিলেন 
মিশিয়েছিলেন ধর্ম বলতে তিনি যা বুঝতেন তা। এবং শুধু এটুকুও নয়, 
স্বাজাত্যপ্রেম কোথায় সীমাবদ্ধ, কোথায় আন্তর্জীতিকতার আকাশে মুক্ত, তাও 
তিনি দেখেছেন । এক অর্ণে বন্ধিমচন্রকে প্রদক্ষিণ করে আসা এবং বন্ধিমচক্রের 
যুগের সমগ্র ভারতবর্ধের স্বদেশচিস্তাকে স্পর্শ করে আস! হয়তো একই কাজ। 

তবে এর পরে আমর! একটি শেষতম প্রশ্নের সম্মুখীন হই । প্রশ্ন ওঠে 
বন্ষিমচন্দ্রের বিশিষ্টতা কোথায়? স্বদেশপ্রেমের এক উত্তম আবেগ সঞ্চারক 
এবং নানামুখী স্বদেশচিস্থার এক প্রথম শ্রেণীর সংকলক, এই কি এক্ষেত্রে 
বন্ষিমচহ্দের পরিচয় ? 

বস্ধত তা নয়। বক্িমচন্দর পাশ্চাত্য বীতির স্বাদেশিকতার বদলে ভারতীয় 
ব্বীতির স্বাদেশিকতার উন্মেষ ঘটিয়ে গেছেন । আমাদের দেশের নিয়বৃত্তের, 
মানুষ, দেশের ধর্ম, ইতিহাস, ভ্ভীবনঘাত্রার প্রণালী, উৎপাদনব্যবস্থা ও শিক্ষাদান 
পদ্ধতি সবকিছু বিশ্লেষণ করে আমাদের স্ছদেশচিন্তা ও স্বাজাতাবোধ কি ধরণের 
হবে তা বক্ষিমচন্দ্র বুঝে নেবার এবং বুঝিয়ে দেবার চেষ্টা করে গেছেন ॥ 
আমাদের উপযুক্ত এবং আমাদেরই নিজন্ব একটি স্থাদেশিকতা গড়ে তুলবার 
কান্দে বক্ষিমচন্দ্র আজীবন ব্রতী ছিলেন ॥ ভার সমস্ত নির্মাণ, যুক্তি, আবেগ ও. 
সংকলনকর্ণ এই লক্ষোই নিয়োজিত ছিল। ইংবেজমতের স্বদেশপ্রেম দিয়ে 
আমাদের চলবে না একথা বঙ্কিমচন্দ্র বেশ ভাল করেই বুঝেছিলেন। এবং 
স্বদেশী স্বদেশপ্রেম, স্বদেশী স্বাজাত্যবোধ ও স্বদেশী স্বদেশচিন্তার ধারা! প্রণয়ন 
করে গেছেন। 

ব্রবীজ্ঞনাথ তার বস্ধিমচন্্র সম্পক্ষিত বিখ্যাত কবিতাক্গ তিমিররাত্রিতে মশাল 
হাতের এক যাত্রীকে দেখতে পান ॥ শুধুমাত্র কবির উচছুসিত স্তবগাঁন থেকেই 


উপসংহার ১৬ 


নয়, বস্কিমচন্রের সাহিত্যকীতিকে প্রদক্ষিণ করে এসে আজ আমাদেরও এ 
পথপ্রদর্শক যাত্রীকে চিনে নিতে কোনো অস্থবিধা হয় না। চতুর্দিকে সবল্তি- 
শয্যায় নিশ্চিন্ত ও ক্রীব দিনযাপনের মাঝখানে, এই শিল্পীর পথনির্মাণের শ্রমের 
পরিণাম আজ এই স্বাধীনভারতে বসেও আমরা অবস্তই ভোগ করছি। এই 
যাত্রীর হস্ত্বত মশালের আলোকবর্ষণের সুফল ভারতবাসী আজও অহ্রভব 
করছে। ভবিষ্যতেও করবে £ 


যাত্রীর মশাল চাই রাত্রির তিমির হানিবারে, 
স্ব্তিশয্যাপার্্বে দীপ বাতাসে নিভিছে বারে বারে। 
কালের নির্মম বেগ স্থবির কীর্তিরে চলে নাশি, 
নিক্ষলের ক্মাবর্জনা! নিশ্চিহ্ন কোথায় যায় ভালি, 
যাহার শক্তিতে আছে অনাগত যুগের পাথেয় 
স্থষ্টির যাত্রায় সেই দিতে পারে আপনার দেয় | 
তাই স্বদেশের তরে তান্ধি লাগি" উঠিছে প্রার্থনা 
ভাগোর যা মুষ্টি ভিক্ষ। নছে, নহে জীর্শ শশ্ককণা 
অঙ্কুর ওঠে না যার, দিনাস্তের অবজ্ঞার দান 
আরস্তেই যার অবসান । 


সে প্রার্থনা পূরায়েছ হে বন্ধিম, কালের যে বর 
এনেছ আপন হাতে ন’হে তাহা নিজৰ স্থাবর । 
নবযুগসাহিত্যের উৎস উঠি’ মকর পর্শেতব 
চিরচলমান শোতে জাগাইছে প্রাণ অভিনব 
এ বঙ্গের চিত্তক্ষেত্রে, চলিতেছে সপ্মুখের টানে 
নিত্য নব প্রত্যাশায় ফলবান ভবিস্া পানে ॥ 
তাই ধ্বনিতেছে আজি সে বাণীর তর কোলে, 
বঙ্কিম, তোমার নাম, তব কীতি সেই স্রোতে দোলে । 
বঙ্গভারতীর সাথে মিলায়ে তোমার আয়ু গণি, 

তাই তব করি জয়ধ্বনি 1৯ 


* সাহিত্যসম্ৰাট বস্ধিমচল্দের জন্দশতবা বিকীতে ববীন্রনাথের ্াপ্রলি__“বস্কিমচন্ 
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